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ROZHODNUTI

Ustav pro studium totalitnich reZim (dale jen ,Ustav* nebo ,USTR*), jako povinny subjekt
dle ustanoveni § 2 zakona €. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim (dale jen
ANfZ") obdrZel, prostfednictvim Rady Ustavu, dne 12. 6. 2014 Zadost pana

(dale jen ,zadatel”) obsahujici celkem 17 dotaz{i.

Ustav #adost posoudil, informace vyhledal a po zaplaceni poZadované Uhrady Zadatelem
podle § 17 InfZ a v souladu s ust. § 15 odst. 1 [nfZ rozhodi takto:

Zadost o poskytnuti informaci se &asteéné odmita.

OdGvodnéni:

Zadatel poZaduje poskytnuti nastedujicich informaci, cituiji:

I. Vybérova komise

Na zéklade ¢l 1 dokumentu ,Pravidla pro organizaci vybérového Hzeni pro vybér
Feditele/Feditelky Ustavu pro studium totalitnich reZimil“ (déle jen ,pravidia®) byla zfizena,
jako poradni orgén Rady", externi ,Komise pro vybér feditele/feditelky Ustavu pro studium
fotalitnich rezima” (dale jen ,komise”).

a)

b)

d)

Byl ¢lenim komise, kromé anonymizovanych koncepci kandidati a pravidel,
v obdobi od 3. ledna 2014 do 8. bfezna 2014 posian i priavodni dopis USTR, resp.
Rady USTR &i nékterého z jejich &lenii?

Pokud ano, Zadam o poskytnuti kopie pravodniho dopisu (privodnich dopisd,
pokud maji odlisné znéni). Jako privodni dopis plati téz zpréava poslana e-maifem.
Reprodukce miiZze byt poskytnuta v anonymizované podobé.

Je pravda, Ze jeden z deseti ¢lenti komise, ktefi hodnotili koncepce kandidati
a jejichz hodnoceni bylo spodéitano do zde zverfejnéného pfehledu hodnoceni,
neobdrzel v obdobi od 3. ledna 2014 do 6. bfezna 2014 od Ustavu, resp. Rady
USTR & nékterého z jejich &lenit 74dné instrukce a materialy? Upozorfiuje se na
odpovéd, kterou povinny subjekt Zadateli poskyt! ve svém Rozhodnuti &j. USTR
381-3/2014, ad 2., bod f). Pokud odpovéd’ na uvedeny dotaz zni ,ano®, o jakého
Glena komise se jedna (jméno, piiimeni)?

Je pravda, Ze dvé dal§i osoby jmenované Radou USTR do komise neobdrZely
v obdobi od 3. ledna 2014 do 6. bfezna 2014 od Ustavu, resp. Rady USTR
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&i nékterého z jefich &lent vubec Zadné instrukce a materialy? Upozorriuje se
na odpovéd, kterou povinny subjekt Zadateli poskyl! ve svém Rozhodnuti z
9. dervna 2014, &j. USTR 381-3/2014, ad 2., bod f). Pokud odpovéd' ne uvedeny
dotaz zni ,ano", o jaké &leny komise se jedna (jméno, pfijmeni)? Pokud odpovéd na
uvedeny dotaz zni ,ne", jaké instrukce a materialy dotyéni (pfedéasné vystoupivsi)
Slenavé komise v uvedeném obdobi konkrétné obdrzeli?

Je pravda, Ze néktefi nebo vSichni élenové komise neobdrzZeli v obdobi od 3. ledna
2014 do 14. unora 2014 (véetnd) od Ustavu, resp. Rady Ustavu & nékterého
zZ jejich ¢lend ani text plvodné vyhlaSeného zadéni vybérového fizeni z 24. zafi
20137

Zadam o poskytnuti kopie vdech vypinénych hodnoticich dotazniki (véetné
vypinénych ,formulaii bodového hodnoceni koncepci®), odevzdanych ¢leny komise
v obdobi od 3. ledna 2014 do 6. bfezna 2014. Dotazniky/formulafe mohou byt
anonymizovany, t. nejde Zadateli o fotoZnost hodnotitelll ani ohodnocenych
kandidatd. Z poskytnutych reprodukei musi v8ak byt paima datace vypliiovani,
resp. odevzdani dotazniki/fformulara. Pokud tato datace neni uvedena pfimo
na téch pisemnostech, at povinny subjekt uvede jednotlivé datace vypinéni a pfijeti
dotaznikd/fformulaitt v Gpinosti v ramci své odpovédi. Upozoriuje se, Ze datace
vypliiovani a odevzdani vypinénych dotazniki/formulare se miZe lisit.

Il. Pravidia

9

Existuje névrh pravidel, kiery byl pfed zahéjenim 1. jednani Rady USTR (3. ledna
2014) zhotovitelem poslan ¢&i jinou formou pfedan vSem nebo jen nékterym Clenom
Rady USTR? Pokud ano, 24dam o poskytnuti kopie tohoto navrhu (téchto navrhi,
existuje-li jich vice verzi). Pokud ano a navrh pravidel nebyl poslan véem c¢lenim
Rady USTR: komu z &lenit Rady USTR byl névrh poslan &i jinou formou pfedén?

fll. Kontrola

h)

Bylo predmétem posuzovani spinéni formalnich kritérii* | konfrola spinéni
naleZitosti uvedenych v plavodné vyhladeném zadani vybérového fizeni z 24. zafi
2014 v rubrice ,NéleZitosti pisemné prihlasky”, bod 5. ,Koncepce rozvoje a daisiho
smérovani Ustavu pro studium totalitnich rezimir“?

V. Volebni rad

i)
y)]

Je dokument ,Volebni rad", prijaty Radou USTR na 4. jednéni 20. biezna 2014,
vnitinim pfedpisem Ustavu ve smyslu zakona ¢&. 181/2007 Sb.?

Zadam o poskytnuti kopie ,névrhu volebniho fadu®, ktery byl podle odpovédi
uvedené v Rozhodnuti povinného subjektu z 9. Cervna 2014 &j. USTR 381-3/2014,
ad 4., bod i) ,predloZen na jednani Rady a po rozprave schvalen®, Upozorriuje se,
Ze Zadateli nejde o verzi dokumentu ,Volebni fad", ktera byla 21. bfezna 2014 na
stréankach Ustavu publikovéana, ale o kopii konkrétné té verze dokumentu, o které se
povinny subjekt zmiriuje jako o ,navrhu volebniho Fadu”,

V. Jednani Rady USTR per rollam

k)

)

Zadém o kopii zapisu i zaznamu jednani Rady USTR per rollam, v jehoZ rémei byl
projednan navrh jmenovani nahradniho élena komise doc. PhDr. Ing. Mifana Znoje,
CSc. Ze zapisu &i zéznamu musi byt patrmé nasledujici adaje: datum projednani,
usneseni, vysledek hlasovani o navrzeném usneseni (kolik hlast pro, kolik proti,
kolik &leni Rady USTR se zdiZelo).

Zadam o kopii zépisu & zéznamu jednéni Rady USTR per rollam, v jehoZ ramci byl
projednan navrh jmenovani nahradniho &lena komise PhDr. Jifiho Hnilici, Ph.D. Ze



zapisu ¢i zaznamu musi byt patrné néasledujici udaje: datum projednani, usneseni,
vysledek hlasovani o navrZeném usneseni (kolik hlastt pro, kolik proti, kolik ¢lend
Rady USTR se zdrZelo).

VI. Vyfizovani agendy InfZ Ustavem

Z pfilohy k Rozhodnuti povinného subjektu z 11. éervna 2014, &) USTR 400-5/2014
(Rozhodnuti Rady USTR z 20. bfezna 2014, &j. USTR-2-40/2014) jednoznaéné vyplyva,
%e Rada USTR se ke dni 20. bfezna 2014 povafovala za povinny subjekt dle ustanoveni
§ 2 InfZ. Dale z uvedeného Rozhodnuti vyplyva, Ze Rada sama posoudifa doSlou Zadost
pana Mgr. Mgr. Ing. | KGR 0ocanou dne 12. bezna 2014 podie InfZ, déle Ze
Rozhodnuti o 2&dosti bylo vydéno jménem Rady USTR a podepsano predsedkyni Rady
USTR Emilii BeneSovou. O tom, Ze Rozhodnuti bylo zpracovéano v ramci piisobnosti Rady
USTR, svéddi ostatné i uvedené &islo jednac.

V . rozporu s témito skuteCnostmi obsahuje Rozhodnuti povinného subjektu zasfané
Zadateli 11. ¢ervna 2014, .j. USTR 400-5/2014 u bodu e) tvrzenif, Ze Zadost pana Mgr.
Mgr. Ing. |GGG . idila kancelai Ustavu® a Ze ,pledsedkyné Rady Ustavu
rozhodnuti [pouze] forméiné podepsala®

Zadam o poskytnuti informaci k nasledujicim dotaziim:

m) Je pravda, Ze Rada USTR se v obdobf po 10. dubnu 2013 do dnesniho dne nékdy
- povaZovala za povinny subjekt dle ustanoveni § 2 InfZ?

n) Pokud odpovéd na dotaz ad m) zni ,ano®, v jakém dasovém obdobi se Rada USTR
povaZovala jako povinny subjekt dle ustanoveni § 2 InfZ? Z&dém o uvedeni
konkrétnich dataci.

0) Pokud se Rada USTR, dle viastniho tvrzeni obsazeného v &j. USTR-2-40/2014, k
20. bfeznu 2014 za povinny subjekt dle ustanoveni § 2 InfZ povaZovala, proc tedy

neprojednala Zadost pana Mgr. Mgr. Ing. WM?

p) V pfipadé, Ze Rada USTR Z4dost pana Mgr. Mgr. Ing. z 12.
brezna 2014 pfece jen projednala (a formulace obsaZené v Rozhodnuti &.j. USTR-
2-4/2014, ?e ,Rada Ustavu #adost posoudila®, tomu nasvédéuje): Kdy Rada USTR
Z4dost projednala a jakou formou (zda na zasedéani Rady USTR, per roflam &i jinym
zplisobem)? Zédam o poskytnuti kopie zédznamu & zépisu, ktery projednani
zminéné zadosti potvizuje (musi obsahovat dataci).

q) Prod a k jakému dni se Rada USTR pfestala po 20. bfeznu 2014 povaZovat za
povinny subjekt dle ustanoveni § 2 InfZ? Dotaz se formuluje | s ohledem na
skutecénost, Ze fada Zadosti na zakladé InfZ, které zadatel adresoval od 18. kvéina
2014 pFimo Radé USTR jako orgénu USTR, postoupila Rada k vyrizovani Kancelari
USTR, tj. nevyfidila je pfimo v rémci své ptsobnosti jako vefejného orgénu.

Ustav se k jednotlivym bod(im Zadosti vyjadfuje nasledujicim zpisobem.
Ad a) Ne.
Ad b) viz odpoved na bed a) vyse.

Ad ¢) Devét Clenl vybérove komise obdrzelo pravidla pro organizaci vyb&rového fizeni
pro vybér feditele/feditelky Ustavu pro studium totalitnich rezimu. Po odevzdani



Ad d)

Ad e)

Adf)

Ad g)

Ad h)

Ad i)

Ad))

Ad k)

Ad )

dotaznik(l s bodovanim koncepci obdrzelo motivaéni dopisy a Zivotopisy Ucastnik(
vybéroveho fizeni. Jeden cClen, pfedCasné odstoupivsi, obdrZel pouze pravidla pro
organizaci vybéroveho fizeni pro vybér reditele/feditelky Ustavu.

Dva pfedCasné vystoupivsi Clenové komise neobdrzeli Zadne materialy, jeden
pfedfasné vystoupivsi obdrzel pouze koncepci a pravidla (viz odpovéd na bod c)
vyse).

Text vyhladeného zadani vyb&rového Fizeni byl vefejné dostupny na webu Ustavu.

Poskytnutim byt anonymizovanych dotaznik(l hodnoceni by bylo v rozporu s ust. §
11 odst. 1 pism. a) InfZ nebot se jedna o informaci vztahujici se vyluéné k vnitinim
pokynim a personalnim pfedpisim povinného subjektu. Souéasné plati, zZe
v zasadé jde oinformaci vzniklou bez pouZiti vefejnych prostiedkl, kterd byla
predana osobou, jiz takovouto povinnost zakon neuklada podle § 11 odst. 2 pism.
a) InfZ. Povinny subjekt ma za to, Ze lze informaci poZadovanou v bodé f)
odmitnout. Uvedené dokumenty navic neobsahuji Zadatelem poZadované datace.
Povinny subjekt Zadateli nicméné sdéluje, Zze termin pro odevzdani hodnoceni
koncepci jednotlivych kandidat( byl 14. 2. 2014. Hodnoceni ostatnich kritérii bylo
Radé Ustavu pfedano dne 6. 3. 2014. Povinny subjekt nema informaci, kdy
k vyplnéni hodnoceni doslo.

Ustav nema k'dispbzibi jnforméci'o existenci navrhu pravidel- ani jeho_dalé-i distribuci
pred 1 jednanim Rady Ustavu dne 3. 1. 2014,

Formalni kriteria piihlaSek byla kontrolovana za pfitomnosti notarky na 1. jednani
Rady Ustavu dne 3. 1. 2014 podle predepsanych nalezitosti.

Piestoze se dle nazoru Ustavu jedna o dotaz na nazor podle ust. §2 odst. 4 InfZ.
Zadateli se nicméné sdéluje, Ze povinny subjekt ma za to, Ze dokument ,Volebni
Fad" je rovndZ vnitfnim predpisem Ustavu podle § 9 zakona &. 181/2007 Sb.
o Ustavu pro studium totalitnich reZimi a o Archivu bezpe&nostnich slozek a

0 zméne nékterych zakond.

Jedna se o stejny dokument. Pred jeho schvalenim Radou se zlogiky véci
dokument oznacoval jako navrh.

Pne 5. 2. 2014 byl ¢lenem Komise schvalen doc. PhDr. Ing. Milan Znoj, CSc. Jifi
hlasovanim per rollam 4 pro, 0 proti, 1 zdrzel se.

Dne 29. 1. 2014 byl &lenem Komise schvalen PhDr. Jifi Hnilica, Ph.D. hlasovanim
per rollam 4 pro, 0 proti, 1 zdrze! se.

Ad m) Ano, je pravdou, Ze aZ do vyjasnéni interpretace InfZ se Ustav snazil Zadate!lim

Ad n)

z dlivodu zasad vstficnosti a opatrnosti poskytovat informace v nejvy$si mozné
mife. Agendu v8ak vzdy vyfizovala a za spravnost odpovidala Kancelar Ustavu.

Jedna o obdobi Gnor — bifezen

informaci pudlc InfZ adresova

Pred timto obdobim Ustav Zadosti o poskytnuti
Ustavu nedostaval.

"

A
1=

Ad 0) Viz odpoved na bod m) vyse.



Ad p) Viz odpovéd na bod m) vysSe.

Ad q) Prestoze se jedna o dotaz na nazor podle ust. § 2 odst. 4 InfZ, povinny subjekt
zadateli sdéluje, Ze z dlivodll uvedenych v bodé m) a v obdobi uvedeném v bodé n)
postupné doslo k vyjasnéni interpretace InfZ. V soutasné dob& ma Ustav za to, Ze
povinnym subjektem je vZdy Ceska republika — Ustav pro studium totalitnich rezimd
a Rada Ustavu je pouze organem druhého stupné.

Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani ve ihuté 15 dni od oznameni tohoto
rozhodnuti, a to nadfizenému organu prostfednictvim organu, ktery toto rozhodnuti vydal.

Michael Peliégk
feditel kancelare Ustavu
{podepsano efektronicky]



