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Velka otdzka srovnavaciho studia totalitarismu v zdvéru studené vilky znéla, zda
otevieni a systematické vytéZeni archivil (zejména v byvalém Sovétském svazu) bude
znamenat ospravedlnéni ¢i naopak zpochybnéni mnohaletych teoretickych dvah
o povaze totalitnich rezimii. Uvah ¢asto vychazejicich z filozofickych a obecné histo-
rickych spekulaci osobnosti, které se osobné angazovaly nebo byly jinak pfimo zasa-
zeny vzestupem a padem velkych totalitnich hnuti dvacatého stoleti a mezi nimiz ne-
chybéli literati (Alexander SolZenicyn, Arthur Koestler, George Orwell) a aktivisti¢ti
intelektudlové (Hannah Arendtovd, Raymond Aron). Totalitarismus pfedstavoval ne-
obycejné silny pseudoreligiézni fenomén moderni doby, ve kterém se spojilo trauma
z Velké valky, tradi¢ni milenarismus a machiavelistickd touha po moci do svébytné
politické a ideologické konfigurace, jez byla zkoumana s va$némi a zaujetim hodnym
nabozenské exegeze. Radikalni zmény v rozlozeni globalni ekonomické a politické
moci a podoba dnesnich akademickych instituci zanedbavajicich rozvoj skutec¢né
mezioborové vzdélanosti zptisobily, ze diskuse o totalitarismu pozbyly své predchozi
osudovosti a naléhavosti a staly se v zdsadé béznou, vice ¢i méné suchoparnou soucas-
ti akademického provozu. Existencidlni tizkost nahradila existen¢ni starost o ziskani
vyzkumnych grantii. Kolektivni monografie Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinis-
mu a nacismu, jehoz editory byli Michael Geyer a Sheila Fitzpatrickova, predstavuje
ambiciézni pokus o shrnuti sou¢asné diskuse o totalitarismu vice nez dvacet let po
skonceni studené valky v novych podminkdch intelektudlni prace. Jak uvedli Michael
Geyer a Sheila Fitzpatrickovd v pfedmluvé ke knize, na poc¢atku byl zimér shromdz-
dit skupinu historikt zabyvajicich se problematikou némeckych a sovétskych déjin
a postavit je pfed tikol zhodnotit, do jaké miry tradi¢ni vymezeni totalitarismu, pted-
lozené kdysi Hannah Arendtovou a jejimi vrstevniky, obstoji pfed jejich specializova-
nym empirickym vyzkumem a znalosti ziskanou béhem dlouhodobého, predevsim
archivniho badani. Clenové tymu se seli dvakrat v Cambridgi (v kvétnu 2002 a 2003)
a Chicagu (v kvétnu 2004 a 2005) a ziskali podporu Davisova centra ruskych studii
pfi Harvardové univerzité, Chicagské univerzity a Mellonovy nadace.

Do kolektivni monografie Za obzor totalitarismu: Srovndni stalinismu a nacismu na-
konec prispélo osmnact autorti (Jorg Baberowski, Humboldtova univerzita v Berli-
né; Christopher R. Browning, University of North Carolina v Chapel Hill; Katerina
Clarkova, Yaleova univerzita v New Havenu; Anselm Doering-Manteuffel, univerzita
v Tubingenu; Mark Edele, University of Western Australia; Sheila Fitzpatrickova, uni-
verzita v Chicagu; Peter Fritzsche, University of Illinois; Christian Gerlach, univerzita
v Bernu; Michael Geyer, univerzita v Chicagu; Yoram Gorlizki, University of Man-
chester; Jochen Hellbeck, Rutgers University v New Brunswicku; David L. Hoffmann,
Ohio State University; Alf Ludtke, univerzita v Erfurtu; Hans Mommsen, Ruhr-Uni-
versitit v Bochumi; Europa Universitit Viadrina ve Frankfurtu nad Odrou; Lewis H.
Siegelbaum, Michigan State University; Annette F. Timmova, University of Calgary;
Nicolas Werth, CNRS), pfi¢emz kazdou studii vytvifela vzdy dvojice badatelti. Osm
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autort plisobi ve Spojenych statech americkych, pét v Némecku a po jednom ve Velké
Britanii, Francii, §V}'Icarsku, Kanadé a Austrélii. Vzhledem k zaméfeni priace napadné
chybi reprezentativni zastupce ruské ¢i vychodoevropské historické komunity.

Kolektivni monografie Za obzor totalitarismu: Srovndni stalinismu a nacismu se sklada
za ¢tyf hlavnich tematickych ¢asti, z nichz kazda je tvofena dvéma az tfemi kapitola-
mi: Vlddnuti (Politicky (ne)pofradek stalinismu a naciondlniho socialismu; Utopicka
biopolitika), Ndsili (Nasili v rukou stdtu - spole¢nosti nésili; Hled4ni fadu a teror jako
néstroj k jeho dosazeni), Socializace (Systémové piedpoklady socidlniho inZenyrstvi;
Dynamika kazdodennosti; Novy ¢lovék stalinského Ruska a nacistického Némecka)
a Transnaciondlini bistorie (Vyjimeéné stavy; Vzdjemné vnimani a stfetavani).

Zakladnim vychodiskem komparace, kterd ma provéfit vérohodnost konceptu
totalitarismu, je zaméfeni vylu¢né na nacismus a stalinismus, pficemz absentuji od-
kazy na realitu fasismu (véetné italského) a dalsich autoritativnich hnuti. To je sice
v souladu s ptivodnim zdmérem Hannah Arendtové, Raymonda Arona a dalich pru-
kopniki studia totalitarismu, ale znamena to rezignovat na veskeré zajimavé podné-
ty, které vzesly v uplynulych desetiletich z vyzkumi faismu a jez by mohly badani
o totalitarismu bezpochyby obohatit (A. James Gregor, Erin G. Carlston, Roger Gri-
ffin, Zeev Sternhell). Naptiklad Anthony James Gregor ukazal ve studii The Faces of
Janus: Marxism and Fascism in the Twentieth Century (New Haven, 2000), jak podnétné
Ize srovnavat totalitni a autoritativni rezimy mezi prvni a druhou svétovou valkou,
pokud se zaméfime na r(izné manifestace a promény ideologie fasismu, marxismu,
maoismu a bolSevismu. Konkrétni aktéfi neprozivali svoji historickou situaci pro-
stiednictvim pevnych kategorii a uzivini samotného pojmu totalitarismu musime
napfiklad u Hannah Arendtové, prochézejici osobnim traumatem z ohroZeni nacis-
mem a zklamdni z komunismu, chdpat jako snahu utéci z chaotické a nebezpecéné re-
ality proteovskych ideologii - pouzivajicich pro sebe rozli¢nd oznaceni - do hajemstvi
prehlednych intelektudlnich konceptil. Z antropologického hlediska predstavoval
proto totalitarismus ,nativni pojem®, ktery byl teprve posléze pouzit jako analyticky
néstroj, pfi¢emz jeho kofeny sahaji do fasistické Italie, nikoliv nacistického Némecka
nebo stalinistického Sovétského svazu. Mnohé konstitutivni prvky nacismu a stalini-
smu byly pfitomny v hnutich, kterd pokldddme za fasisticka, a ignorovat pfi studiu
totalitarismu faSismus znamend zbyte¢né zuzovat komparativni zdbér. Autofi kolek-
tivni monografie nélezité nevyuzili ani prispévky Rogera Griffina a Zeeva Sternhella
v oblasti déjin ideji. Na druhé strané Michael Geyer a Sheila Fitzpatrickové zminuyji
v Uvodu (Teorie totalitarismu a jeji recepce — srovndvdni stalinismu a nacismu) jako repre-
zentativni zdroje nékteré tituly, které naleZeji spiSe do oblasti popularizace. Teoretic-
kym rdmcem vétsiny textt zafazenych do kolektivni monografie Za obzor totalitarismu.
Srovndni stalinismu a nacismu je novopozitivismus inspirovany politickymi a socialni-
mi védami, ktery lze jen obtizné sladit s interpretativnimi a holistickymi pfesahy,
o néz se néktefi prispévatelé do kolektivni monografie pokouseji.

Michael Geyer a Sheila Fitzpatrickova konstatovali v rozsahlém Uvodu, ze kon-
cept totalitarismu, ktery vytvofili filozofové, sociologové ¢i dalsi verejné cinni intelektudlové
(s. 12), pusobi pfi vyzkumu sovétské a nacistické reality ,,rusivé” jako vytvor politolo-
g, ktef{ se jej snazili vnutit historikiim, a metafora prezivajici z doby, kdy Evropa byla



temmnym kontinentem ve véku extrémii (s. 22). Snahy porozumét nacistickému Némecku
a stalinskému Sovétskému svazu v ramci kategorie totalitarismu ustoupily v posled-
nich desetiletich do pozadi a badatelé se soustiedili na vyzkum historického vyvoje
kazdého systému izolované v jeho specifickych podminkach. Ackoliv v némeckém
prostiedi mistni historikové tdajné pojem totalitarismu nejdfive pfivitali, pficemz
vedle Neumannova nebo Voegelinova piistupu pfevladala strukturdlné funkcionalni
interpretace pochdzejici z dila Hannah Arendtové nebo Carla Friedricha, zdjem po-
stupné opadl. Historicko-genetické studium fenoménu totalitarismu tak, jak jej razil
Ernst Nolte, vyvolalo odpor, protoze bylo pokladano za implicitni ospravedliiovani
nacismu, ktery byl interpretovan jako historicka reakce na prvotni fenomén bolsevis-
mu. Dulezitou tlohu v této marginalizaci konceptu totalitarismu jako analytického
néstroje sehréla i skutec¢nost, Ze znalost Sovétského svazu a jebo bistoriografie ... byla témér
nulovd (s. 18). V sedmdesatych letech dvacatého stoleti zacali navic mnozi stoupenci
teorie konvergence srovndvat Sovétsky svaz se Spojenymi stity americkymi, coz bylo
naprosto v rozporu s duchem teorie totalitarismu, kterd implicitné obsahuje obhajo-
bu demokracie a liberdlnich hodnot.

Konec studené valky na prelomu osmdesatych a devadesatych let minulého stoleti
vytvofil zcela nové podminky a moznosti pro praci historikii s prameny. V nasledu-
jicich letech se v nékterych zdpadnich zemich, pfedeviim ve Francii a Velké Britanii,
projevil mezi konzervativné zaméfenymi vzdélanci jednak vymitacsky boj s pozdnim
marxismem (v této souvislosti Michael Geyer a Sheila Fitzpatrickova zminili ohlasy
na Cernou knibu komunismu), jednak snaha prekonat tendenci interpretovat nacismus
a stalinismus prostiednictvim socidlnévédni metodologie (s. 23). Za zékladni nastole-
ny problém kolektivni monografie Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinismu a nacismu
lze oznacit otdzku, zda obrozeni ,védeckych syntéz“, oznacovanych za ,politickou
teologii“, a zohlednovini globalniho kontextu muize ptispét k revitalizaci nebo nové-
mu uchopeni tradi¢niho konceptu totalitarismu. To znamend, zda autofi typu Nialla
Fergusona, Bernarda Wassersteina, Roberta Service, Rogera Griffina nebo Pierra Ro-
sanvallona jsou inspirativni pro komparativni studium totalitarismu.

Kolektivni monografie Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinismu a nacismu predsta-
vuje v posledni dobé pravdépodobné nejobsahlejsi pokus o shrnuti vysledkii prace,
kterou v poslednich pétadvaceti letech vykonali na ptdé srovnavacich studii totalita-
rismu historikové puisobici predevsim v Némecku a Spojenych statech americkych.
Prinos dalsich historiografickych skol ve Francii, Velké Britanii, Polsku nebo Rusku
neni opominut, ale neni vzdy sledovian do Zadouci hloubky a sife. Kolektivni mono-
grafie predstavuje zaroven kritiku (s odvolanim na autoritu Henriho Pirenna) provin-
cialismu ,vézeni narodnich déjin® a rezignace na zohlednovani evropského a svétové-
ho kontextu, coz je vytka sméfujici zejména do fad némeckych badatelu.

Dil¢éi kapitoly knihy Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinismu a nacismu ukazuji
moznosti a rizné aspekty soucasného komparativniho vyzkumu totalitarismu té-
zictho z rozsahlého empirického baddni uskute¢néného po skonceni studené vélky.
Vyzvednout lze naptiklad solidni studii Yorama Gorlizkého a Hanse Mommsena Po-
liticky (ne)porddek stalinismu a naciondlnibo socialismu (s. 63-123) nebo prispévky Da-
vida L. Hoffmanna a Annette F. Timmové Utopickd biopolitika: Reprodukini politika,
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genderové role a sexualita v nacistickém Némecku a Sovétském svazu (s. 124-180) a Petera
Fritzscheho a Jochena Hellbecka Novy clovék stalinského Ruska a nacistického Némecka
(s. 404-456), konfrontujici ,sociologickou® povahu stalinistické diktatury s ,raso-
vym® charakterem nacistické represe. Nasili jako zdklad totalitniho vymezeni vlad-
nuti, gulag jako kli¢ k pochopeni povahy stalinismu a holocaust jako vrchol nacistic-
kého teroru zkoumali Christian Gerlach a Nicolas Werth v dil¢i studii Ndsili v rukou
stdtu — spolecnosti ndsili (s. 183-244) a Jorg Baberowski a Anselm Doering-Manteuffel
v kapitole Hleddni 7ddu a teror jako ndstroj k jebo dosaZeni (s. 245-307). Na zptisob vy-
tvéteni kolektivni identity a udrzovani socidlni soudrznosti v nacismu a stalinismu
se zaméfili Christopher R. Browning a Lewis H. Siegelbaum (Systémové predpoklady
socidlnibo inZenyrstvi, str. 311-356) a Sheila Fitzpatrickova a Alf Lidtke (Dynamika ka-
Zdodennosti: Utvdieni a rozpad socidlnich vazeb v éfe nacismu a stalinismu, s. 357-403).
Intelektualni rozlet kapitoly Vyjimecné stavy: Nacisticko-sovétskd vdlka jako systém ndsili
(s. 459-526), jejimiz autory jsou Mark Edele a Michael Geyer, je ponékud spoutin ob-
rovskym mnozstvim prament, které k dané problematice existuji. Kapitola Kateriny
Clarkové a Karla Schldgela Vzdjemné vnimdni a stietdvani: Stalinské Rusko v nacistickém
Némecku a naopak (s. 527-586) ma veskeré parametry zdafilé a zajimavé srovnavaci
kulturnéhistorické studie.

Kolektivni monografie Za obzor totalitarismu. Srovndni stalinismu a nacismu je bez-
pochyby podnétnym syntetickym dilem vérohodné ukazujicim stav badani o totali-
tarismu v Némecku a do jisté miry ve Spojenych statech americkych. Nelze vsak fici,
Ze by po obsahové strance pfekonala napfiklad srovnatelnou odbornou publikaci Sta-
linism and Nazism: Dictatorships in Comparison (Cambridge, 1997), jejimiz editory byli
Ian Kershaw a Moshe Lewin a do které pfispél mimo jiné rovnéz Hans Mommsen. Na
studii, kterd by poskytla skute¢né interdisciplindrni vhled do komparativni proble-
matiky totalitarismu pfi zohlednéni nejenom evropského, ale i globdlniho kontextu
a nepfedstavovala by pouhou kritickou diskusi a konfrontaci s odkazem generace
Hannah Arendtové, tak stile jesté ¢ekdme.

¢ Ivo T. Budil





