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Vaclav Veber

O rehabilitacich a o tom, co s nimi souvisi

Rehabilitace je zvlastni, zajimava i1 dulezitd kapitola tfetiho odboje. Podle nejnové;-
sitho Vaclavikova Praktického slovniku cizich slov' znamend rehabilitace navrdceni cti,
bezithonnosti, znovunabyti prdv. Desitky tisic lidi postavila komunistickd moc v kratké
dobé 1948-1953/4 pred vlastni soud a odsoudila je k trestiim nejvyssim ¢i mnoha
miliontm let do vézeni. Jsou to tak grandiézni ¢isla, Ze dodnes nejsou presnéji spoci-
tana. Obdobi komunistického teroru viak v Ceskoslovensku trvalo pomérné kratce;
nebyla to liboviile ¢i shovivavost ¢eskoslovenského komunismu, zaslouZily se o to mi-
mofadné i necekané udélosti komunistického svéta v mezinarodnich souvislostech,
které jisté staci jen vyjmenovat: na jafe 1953 zemfel Stalin, hlavni tviirce i realizator
tohoto nelidského systému, a spolu s nim i jeho poslusny sluha Klement Gottwald,
v 1été 1953 uz Sovétskym svazem otfdsal zdpas Stalinovych nastupcti a v boji mezi
nimi byla dtilezitou kartou i tiroven represe spolecnosti; hadali se o minulost, jiZ se
ovSem vsichni pfiblizné ve stejném rozsahu aktivné tcastnili (a kolektivné se béli
priznat sviyj podil a hlavné pfijmout trest), i o to, zda tiroven represe neohrozuje sa-
motny systém a neni uz ¢as ji ponékud zmirnit pravé proto, aby systém prezil a ztistal
zachovan - a spolu s nim i jejich moc. Jednim z diilezitych argumentu bylo i koncem
Cervna probihajici vychodonémecké povstdni proti komunismu. Bylo vystrahou, zZe
systém potiebuje zménu v rétorice i praxi, i kdyz tfeba jen kosmetickou. Vyvrchole-
nim tohoto trendu byl pak XX. sjezd sovétskych komunistt v Gnoru 1956, na némz
vitézny Chruscov precet]l Pospéloviv referdt o Stalinovych zloc¢inech. Mélo se vi, Ze
Pospélov, dfive dvorni Stalintv historik a hlavni autor Strucného kurzu déjin VKS(b)
- knihy, ktera méla byt bibli komunistického svéta - prevzal bez vétsich tprav Troc-
kého koncept z konce tficatych let (Trockij ho vyjadril heslem: zpét k Leninovi jako
moralnimu viidci bez poskvrny), pfiznanim Stalinovych zlo¢inii ocistit hnuti a za-
héjit tak novou etapu expanze komunismu. Jenom pfipomeneme, Ze pfedev$im pro
aktéry doby a hlavné realizitory komunistického nésili se otevirala timto zptisobem
cesta k preziti, ale uz samo zdkladni heslo zpusobilo, Ze se od 1éta 1953 mnozilo usili
téch, keefi byli systémem jakkoli postizeni, o jejich vlastni rehabilitaci, jev, s nimz
komunisticky rezim nemél zadné zkusenosti.

Soudi se, ze hlavnimi zloduchy i osobami odpovédnymi za tyto nelidské ciny
komunistického nasili, které si nasledné jen kritce priblizime, byli sovétsti porad-
ci. Oficialné byli u nds pfitomni od podzimu 1949. 16. zafi 1949 napsal Slansky

1 VACLAVIK, Karel (ed.): Prakticky slovnik cizich slov. XYZ, Praha 2007, s. 384.



Gottwaldovi tfedni dopis: Vidzeny soudrubu, priloZené posilam ndvrb telegramu a prosim
o Tvoje schvdleni. Prosim také o vyjadreni, zda jej mdm podepsat Tvym nebo jen svym jmé-
nem. Gottwaldovo vyjadfeni se v archivu nezachovalo, ale protoze sovétska souhlasna
odpovéd prakticky obratem ptisla 23. zaii na Gottwaldovu adresu (a hned ten den
ptijeli také prvni poradci), predpokladdme, Ze dopis do Moskvy podepsal Gottwald
sam. Citovany piilozeny telegram do Moskvy mél toto znéni: Soudrubovi Malenkovovi.
Soucasné s odhalenim zrddcovské bandy Rajkovy v Madarsku byla odhalena i nékterd jeji spo-
jeni v Ceskoslovensku. Prosim UV VKS(b), aby k nam poslal nékolik specialistii, pokud mozno
obezndmenych jiz s vysledky soudnibo vysetrovdni v téchto vécech.* Jisté byl jejich podil velmi
zavazny i odsouzenihodny, ale svalovat veskerou vinu na téchto nékolik desitek pod-
fizenych funkcionart by neodpovidalo pravdeé.?

Hned od kvétna 1945 méla komunistickd Statni bezpec¢nost pfimé kontakty se
sovétskou zpravodajskou sluzbou. K diikazu snad staci jen svédectvi Jindficha Vese-
lého, vysokého funkciondre Statni bezpecnosti, ktery pozdéji vypovédél: V téchto letech
(rozumi se 1945-1949, tj. pted prichodem sovétskych poradcii - pozn. aut.) nase Stdtni
bezpecnost, konkrétné jd osobné, navazovala styk i se sovétskymi zpravodajskymi orgamy, Fize-
nymi generdlem Stdtni bezpecnosti Bélkinem ve Vidni (jeho stalym predstavitelem v Praze byl
kapitdn Ivanov). Této sluzbé jsme podle moZnosti vychdzeli na poZddani prirozené vsestranné
vstric. Kromé toho jsem od podzimu 1947 (na piikaz Slanského a za soublasu soudruba Got-
twalda) udrzoval staly styk s jednim ze sovétskych diplomatickych Cinitelii v Praze. Zde slo
pouze o informaci z nasi strany. Jinak byl tento soudrub ochoten vidy mné poradit a leckdy mi
i radou pomobl. Jeho jméno zdmérné neuvddim.* Ale ani zde neni mozno hledat zakladni
pri¢iny komunistického jedndni, které je predmétem naseho zajmu.

Shovivavy az obdivny postoj k nasili je s komunistickym svétem spjat od samot-
ného zacitku. Mezi jeho prvni teoretiky patii Lenin a Trockij, ktefi ve svych statich
a pak i ¢inech vymezili nutnost nasili a diktatury pro vytvofeni nové spolecnosti. Tato
az oslavna teorie nasili, navazujici ovSem na Marxe, jemuz rovnéz nasili nebylo cizi
a ktery doporucoval vymytit celé neposlu$né narody, pokud piekazeji pokroku, vyza-

2 Narodni archiv (dale jen NA), fond (déle jen ) Archiv UV KSC, Pillerova komise (nezpracovino), heslo
Rehabilitace, k. 13, s. 41-42.

3 O sovétskych poradcich u nas podrobnéji dva prameny z odlisnych dob: FIALA, Jan: Uloha sovét-
skych poradcti v ceskoslovenské bezpecnosti pfi pripravé a provedeni politickych procesti v letech
1949-1954. In: VOREL, Jaroslav - SIMANKOVA, Alena a kol: Ceskoslovenskd justice v letech 1948-1953
v dokumentech, dil 1. Sesity UDV ¢&. 8. Urad dokumentace a vysetfovani zlo¢intt komunismu, Praha
2003, s. 290-309 (autor, ktery tuto praci napsal pro tzv. Pillerovu komisi na podzim 1968, dost pte-
kvapivé uzavird svou studii informaci, ze poradci pfisli do Ceskoslovenska nikoli na zdkladé potveby a na
skutecnou Zddost Ceskoslovenskych stranickych a stdtnich Cinitelii, nybrz na popud a ndtlak z vnéjsku, s. 309);
BLAZEK, Lubomir: Sovététi poradci v CSR pii ministerstvu narodni bezpecnosti a ministerstvu vnit-
ra. In: BABKA, Lukas - VEBER, Vaclav (eds.): Za svobodu a demokracii I11. Treti (protikomunisticky) odboj.
Evropské hnuti v CR, Univerzita Hradec Kralové - Ustav filozofie a spolecenskych véd v nakladatelstvi
M&V, Hradec Kralové 2002, s. 191-205 (autor zjistuje, Zze do Bezpec¢nosti pfisla relativné mala skupina
poradcti, tdajné jich bylo kolem 30 - ve srovnani s ministerstvem narodni obrany, kam v priibéhu
roku 1950 pfislo 264 poradcii - ze véak pusobeni této skupiny mélo strasné disledky, mj. pied soudni
tribundly postavila 278 vysokych komunistickych funkcionatu, s. 191).

4 FIALA, Jan: Uloha sovétskych poradcii..., s. 291.
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dovala moralni rozhfeseni, kterého oba moderni tviirci dosahovali zvlastni revoluéni
morélkou, v niz neplatily odvéké moralni zasady bézného zivota. Zakladni zptsob
mysleni 1 argumentace byl néasledujici: komunismus vybuduje novou spole¢nost na
zakladé vychovy a vytvofeni novych lidi, k tomu jsou schopné jenom nékteré, nastésti
pry prevazujici spolecenské vrstvy, ale mnohé z nich, pfesnéji ptislusnici tzv. vykotis-
tovatelskych tfid a také nevzdélatelné vrstvy, nejsou této piemény (¢i nové vychovy)
schopny a musi ze Zivota zmizet (nasili je porodni bibou nové spole¢nosti), ptijde asi
0 10 az 20 % obyvatel zemé. Proto dostala Ceka, prvni bolSevicka tajna stitni policie,
mimofadna priva a mohla bez ohledu na jakékoliv zikony plnit toto zadani. Také se
zprvu chlubila poctem zavrazdénych tfidnich protivniki. Proto také vznikly prvni
koncentra¢ni tabory, jimz dal pozdéji Stalin pro rezim potfebny statut pracovnich ta-
bort - neni divu, Ze v§echny velké stavby komunismu, jimiZ se rezim chlubil, vznikly
z jejich ¢innosti. Ztraty obyvatel zemé z téchto prvnich dvaceti let nejsou dodnes spo-
¢itany, ale je jisté, ze se pohybuji v fadech desitek miliond.® Ve tficatych letech minu-
lého stoleti pribyl pak v Sovétském svazu novy fenomén: pred soud i popravci cetu se
dostali prvni komunisti¢ti funkcionari, ktefi prekazeli novému stalinskému trendu.
Jejich zbabéle poslusné chovani nic neznamenalo. Stalin v této souvislosti ,,odhalil“
novy zdkon vyvoje komunistické spole¢nosti, stdlé zostfovani tfidniho boje, které pla-
ti i pro vladnouci stranu, a stanovil asi Sest zakladnich duvodut k ospravedlnéni této
neuvéritelné teze. Tak se stalo, ze pred vySetfujicimi i soudnimi organy stil najed-
nou obtizny kol odsoudit ¢leny strany, ktefi se z hlediska stranického zajmu ni¢im
neprovinili, a to pokud mozno za hrdelni pfeciny, a vSechno nastrojit tak, aby bylo
mozno se tvrit, Ze jde o zadvaznou péci o stit i o spolecnost. Protoze nebylo mozné
shromazdit alespont minimum dutikazi k ddajné trestné ¢innosti predem vybranych
adeptti smrti, pfispéchal na pomoc Stalinovi dalsi z jeho sluhti, poslusny pravnik An-
drej Vysinskij, s teorii dostate¢ného dtikazu vlastniho pfiznani. Ndhle nebylo zapo-
tiebi shromazdovat ditkazy, stacilo doznani obvinéného, zapotiebi bylo jen vyhotovit
ptijatelny pfibéh zrady, opfeny o nékteré nahodilosti zZivota zatéenych komunistt,
a pak naucit - v pfipadé vefejného procesu - obvinéné procesnimu scénafi, sestavené-
mu tzv. otdzkovou formou (vySetfovatel napsal otazky i odpovédi a predseda soudu
pak mél scéndr pred oc¢ima a Cetl z ného pripravené otdzky, obvinény ho musel umét
nazpamét; jen tak mohlo dojit k naprostym nehordznostem, kdy obvinény nejen Ze
se saim obvinoval z nejhorsich zlo¢int, ale také zddal pro sebe nejvyssi trest). Pfi po-
uzivani této praxe bylo samoziejmosti, ze se do ¢innosti vySetfujicich organt vrati-
ly stredovéké metody fyzického i psychického ndsili. Modernéjsi doba umocriovala

S Jen pro zajimavost: v Sovétském svazu bylo v letech 1921-1953 tdiedné popraveno neuvéiitelnych
799 455 obyvatel (jen za léta 1937-1938 to bylo 681 692), a to jsou oficidlni ¢isla, kterd oznamilo
specialni oddéleni ministerstva vnitra Sovétského svazu za Gorbacovovy éry. Viz Jan Adamec, ktery
z ruskych prament zestruénil Informace specialniho oddéleni ministerstva vnitra Sovétského svazu
o0 poétu zatéenych a odsouzenych organy VCK - OGPU - NKVD - MGB v SSSR v letech 1921-1953:
ADAMEC, Jan: Represe a rehabilitace v Sovétském svazu. Prazsky web pro studenou vdlku - internetovy
Casopis pro vyzkum déjin studené valky, listopad 2002, ¢. 2. Viz http://www.praguecoldwar.cz/lis-
top2002.htm.
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dokonalost téchto metod, jimz bylo opravdu zatézko se ubranit. Ptikladt nelidské
perzekuce je bezpocet.®

Je samozfejmé, ze tyto metody se staly béznymi i v komunistickém Ceskosloven-
sku, jakmile se zde komunisté chopili moci a prihlasili se k programu sovétizace zemé,
coz se stalo téméf okamzité po inoru 1948. Ztejmé poprvé si je komunistické vedeni
odzkouselo v armadé; pravdépodobné zde vyhodnotilo situaci jako nejméné vhodnou
pro zajisténi komunistické moci. Vyuzilo k tomu sluzeb tzv. 5. oddéleni hlavniho
$tabu ministerstva narodni obrany, obranného zpravodajstvi (OBZ), které od samého
pocatku fidil obdvany zprvu major a pozdéji general Bedfich Reicin, pravdépodobné
blizky spolupracovnik expozitury NKVD, tj. sovétské tajné policie.” Pfiblizné béhem
deseti mésicti muselo ceskoslovenskou armadu opustit téméf Sedesit generalu, pres
dvé sté plukovnikd, tisic podplukovnikii a majord, asi ptildruhého tisice diistojniki
nizsich hodnosti. Vznikl tdbor nucenych praci v trestnici na Mirové, kam byli obvi-
néni posilani jen na zakladé jakéhosi spravniho rozhodnuti - slo predevsim o letce
ze zapadni fronty. Hned poté pracovaly nemilosrdné vojenské tribundly. Od cervna

6 Ve Zpravé o situaci a pouzivani nezikonnych metod na 2. sektoru v letech 1949-1954, zpracované
inspekci pro vedeni ministerstva vnitra ke dni 25. ledna 1963, se mj. pravi: Velmi rozsivenou metodon
v této dobé bylo pouZivdni fyzickeho ndsili. Vyshjchane osoby byly témér ve vsech pripadech bity a béhem doby se
tato metoda stala systémem a jeji pouzivani bylo promysleno. Pi jejim pouZivani neslo o donuceni vyslyjchaného
k dozndni, nebot' byla uplatiovdana i v téch pripadech, kdy zadrzeny clovék vypovidal. V nékterych pripadech
doslo i k smrti vysetiované osoby, jako napiiklad Wiesner, nebo hrubé zachdzeni s ni zanechalo ndsledky na jejim
zdravi. V této dobé doslo k primému dimyslnému zabiti nékolika osob, coz bylo zdiivodriovano bud’ otazkami kon-
spirace, nebo potrestanim zrady apod. Toto se stalo konkrétné v pripadé Petra Konecného a Frantiska Novotného,
kee7i byli zastieleni (s. 3 tajné zpravy, vyhotovené ve tyfech vytiscich, viz NA, f. Archiv UV KSC, Komise
2 /Kolderova/, sv. 21, a. j. 478). Ocitujme jesté uryvek ze Zavére¢né zpravy Kolderovy komise (Prazsky
web pro studenou vdlku - internetovy ¢asopis pro vyzkum déjin studené valky, fijen 2002, ¢. 1, pfil. III,
s. 3 a 4 - viz htep://www.praguecoldwar.cz/kolder2.htm), v niz se mj. pie: Ve vysetrovdni byly zavedeny
dloubé, vycerpdvajici, casto i nepretrZité vyslechy ve dne i v noci, pti nichZ obvinéni museli stat, byli — pres formal-
ni zdkaz biti véznit — fyzicky tyrani, muceni bladem a vystavovdni psychickému ndtlaku. Soucasné bylo zavedeno
tendencni psani, resp. opravovdni protokoli, které byly vselijak prekrucovany a vymycovino z nich vse, co by
slouzilo ve prospéch zatcencho. |...| V souvislosti s tim je viak treba vici, Ze do prichodu sovétskych poradcii nebyla
situace ve stdtni bezpecnosti — pokud jde o pouzivini brubého fyzickébo ndsili a zviile vici vézniim — lepsi. Po
tinoru 1948 nebyly z bezpecnosti a vysetiovaci praxe vymyceny staré policejni metody a dochdzelo i k inscenova-
proletdiské zdkonnosti, ackoliv k diplnému potieni odporu burzoazie a pi represivnich opatienich vici ni nebylo
tieba tyto zdakony a principy porusovat.

7 BedFich Reicin, predvélecny ¢inovnik Svazu komunistické mladeze a sportovni redaktor Rudého pra-
va, za valky zprvu hlasatel ¢eského vysilani z Moskvy, pak osvétovy diistojnik v nasi vojenské jednotce,
od Dukly nacelnik obranného zpravodajstvi, se na podzim 1948 stal kidrovym ndméstkem ministra
narodni obrany. Reicinovym zastupcem v OBZ byli zprvu postupné pplk. git. Cernik, mj. JUDr. Karel
Vag, st. kpt. Josef Mirovsky a gen. Ludvik Klen. Po Reicinové povyseni ho zastupovali pplk. Richard
Mysik a gen. Josef Musil. Pravé v Mysikové tzv. patracim odboru se pfipravovaly nésilim, provokaci
¢i zfaldovanim ziskané podklady pro finalni obvinéni. Vysetfovani se vétsinou vedlo v tzv. domecku
na Hradc¢anech (ptivodné vézeni v Kapucinské ulici, v ifadu nizsiho vojenského prokuratora) a podle
nejraznéjsich svédectvi (hlavné sekretaiky Ludmily Ri¢icové-Uhlifové) se jediny pfipad neobesel bez
tzv. utrpného prava cili biti a muceni. Velitelem ,domecku® byl primitivni sadista Frantisek Pergl
(zprvu podduistojnik, pozdéji stabni kapitan), krery tidajné travil vecery konstruovanim rafinovanych
mucicich nastrojii; nepretrzité byla k dispozici tzv. bici ceta, jejiz ¢lenové se predhdnéli v tom, kdo
nejdfive zlomi svou obét.
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1948 po cely nasledny rok prindsel tisk zpravy o 32 armdadnich procesech, v nichz
bylo souzeno 112 obzalovanych (desetina z nich dostala trest smrti), dalsi preliceni
se konala tajné.®

Aniz bychom popisovali komunistickou perzekuci celé ¢eskoslovenské spole¢nosti
po tnoru 1948, vezmeme v vahu - pro potieby naseho vykladu - Ze pomérné brzy
a ve srovndni se sovétskymi poméry necekané rychle byl zahajen proces hleddni ne-
pritele také v komunistické strané, aby tak byla v praxi dokdzidna Stalinova teorie
zostfovani tiidniho boje i platnost jeho spolecenského ,zikona“. Byla by to oviem
jen jednostrannd predstava, také procesy s komunisty mély zastrasit celou spole¢nost
a prinutit ji jako celek k bezvyhradné poslusnosti. Pravé tyto procesy, které probéh-
ly rovnéz zcela nezdkonnym zptisobem, kdy jednotlivi obvinéni byli souzeni za véci,
které nemohli spachat, a ty zlociny, kterych se v ramci svych stranickych pravomoci
eventudlné dopustili, ztstaly stranou. Tito odsouzeni se jako prvni prihlasili o svou
rehabilitaci; jisté vyuZili posuntl, k nimz doslo v komunistickém hnuti. Jejich rehabi-
lita¢n{ asili se stalo pfedmétem studia vétsinové ¢asti eskych historiki, nékdy se do-
konce zdélo, jako by ani jiné procesy neexistovaly. Diilezité je zjisténi, Ze se tyto pro-
cesy tykaly priblizné 300 komunistti (podle K. Kaplana, jiz citovany L. Blazek udava
presnéjsi ¢islo 278 neopravnéné odsouzenych komunistt). K jejich ndpravé byly zor-
ganizovany, opét pod stranickou taktovkou, ¢tyfi rehabilita¢ni komise (nepocitime
patou, kterd cely proces uzavfela), pfipomeneme je jen kratce. Zjistily snadno a bez
velkého usili, Ze procesy byly zimérné inscenovany (stranické vedeni to védélo od sa-
mého zacatku, ale vychazelo z neuvétitelné predstavy, Ze nékdo musi byt k podobné
obéti ,,v zdjmu strany“ vybran, a jeho ¢lenové se hlavné snazili o to, aby to nebyli oni
sami, a proto rychle souhlasili s vybérem, ktery se jich netykal), Ze pti obvinénich pfe-
vazoval ptibéh, ktery se nestal, Ze cely proces byl obvykle vystavén na tzv. otdzkovych
protokolech a obvinéni se je naucili zpaméti (pry se jim tvrdilo, Ze tak pfinaseji nej-
vy$si obét strané, kterd ji potfebuje). Nedalo préci zjistit, Ze pfi piipravé procesu vy-
Setfovatelé porusovali i stavajici zdkony, hlavné bézné uplatriovali fyzické i psychické
nésili (pozdéji bylo oznacovino jako gestapismus) a pouzivali tzv. metodu provokace,
s jejiz pomoci zafazovali mezi obvinéné dalsi icastniky; vime ovSem, Ze tato metoda
nebyla pfi procesech s komunisty metodou hlavni, i kdyZ samoziejmé byla pfitomna,
protoze patfila k zdkladnimu vybaveni vySetfovatelti Statni bezpecnosti.

Uved'me hned na zac¢atku nékolik dosud zndmych statistickych tidaji.’” Rehabili-
tace komunistt, kterou se - jak bylo feceno - postupné zabyvalo pét komisi, se tykala
278 odsouzenych komunistti, rehabilitace ob¢anska (tj. nekomunisttt), kterd méla jen
kratké obdobi legdlniho Zivota od léta 1968 do léta 1969, mnohem vétsiho poctu

8 Tato ¢isla uvadi CILEK, Roman: Hrobaii iluzi aneb Kdo nepijde s ndmi... 1948-1953. Vijiez z obrazu bez-
pravi. Rodice, Praha 2003, s. 37. K tibortim nucenych praci viz také VALIS, Zdenék: Bez rozsudku -
vojensky likvida¢ni tabor Mirov. Vojenské rozhledy, 2006, ¢. 2,'s. 165n.

9 Souhrnnd &isla, k nimZ postupné dosli badatelé UDV (Utadu pro dokumentaci a vysetfovani zlo¢int
komunismu), jsou predloZena v praci, ktera vznikla za jejich pfimé soucinnosti, viz KRATOCHVIL,
Jan - KRATOCHVIL, Sabina a kol.: III. odboj v Ceskoslovensku z pobledu hodnot EPP-ED. Evropsky patla-
ment, 2006. Jde o struény ¢esko-anglicky, velmi piehledny tisk.
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obcanti - rehabilita¢ni zakon z prvni poloviny roku 1968 vyuzilo k podani zadosti
23 306 obcanti (z nich soudy stacily projednat 2898 Zadosti, pfiblizné 65 % z nich
vytidily ve smyslu zadosti). OvSem je tieba hned dodat, ze vétsina téch, ktefi podali
zadost o presetieni, tohoto kroku brzy litovala, protoze se stali téméi okamzité objek-
tem $ikany. Souhrnna ¢isla odsouzenych a zatéenych (a vySetiovanych StB) zpraco-
val statisticko-eviden¢ni odbor HS-StB (Hlavni spravy Statni bezpec¢nosti) v podobé
findlni zpravy z 8. 9. 1967, ktera zavrsila téméf tfiletou prici celého oddéleni; pode-
psan je pod ni tehdejsi nacelnik jmenovaného odboru pplk. Zdenék Kupec. Z tohoto
prehledu, ktery priblizuje i dynamiku tfetiho odboje za léta 1948-1954, si uvedeme
finalni tabulku:*

Pfehled ukazatelti podle jednotlivych rokd, dle vyse uvedenych soud,
na celém tizemi CSSR

Rok pFipady dané k soudu z toho odsouzeno

skupin.  jednotlivci  celkem ze skupin.  jednotlivci celkem

/osob /osob osob
1948 | 414/2430 679 3109 172/1020 128 1148
1949 | 1179/9193 2551 11744 | 589/4009 455 4474
1950 | 695/5375 847 6222 636/4619 649 5268
1951 | 472/3359 487 3846 458/3047 441 3488
1952 | 497/3153 383 3536 461/2891 338 3229
1953 | 435/2581 498 3079 424/2423 401 2824
1954 | 441/2534 520 3054 430/2350 482 2812
Celkovy souhrn (za léta 1948-1954)

4133/28 625 5965 34590 | 3170/20359 2884 23 243

V obdobi sovétské okupace se jakékoliv jednani o rehabilitacich uzavfelo, a pro-
toze byli $ikanovani i ti, keefi vyuzili zdkon z jara 1968, mnozi radéji své zadosti
odvolavali, vétsina je pak viibec nepodala. Jakmile po sametové revoluci nové zakony,
o néz se ovéem téz slozité bojovalo, ale tentokrat v poslanecké snémovné, umoznily
rehabilitaci soudni i mimosoudni, pfihlasilo se se svymi zZddostmi 264 400 obcanti
(257 000 u civilnich a zbytek u vojenskych soudi).

Prvni komise dostala oznaceni Barakova - Bardk byl novy ministr vnitra, jenz
byl povéfen touto praci na zvlastni popud predsednictva tstfedniho vyboru, ktery

10 ABS, f. Vysetfovaci spisy - Centrala (dale jen MV-V), kartotéka k Akci 48; obsdhla zprava, kterd ma osm
Casti, je zafazena za pof. ¢. 799, tabulka je na s. 170 této zpravy.
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v lednu 1955 dal svym projevem Antonin Novotny, tehdejsi tajemnik predsednictva
UV KSC - rozhodnuti jisté nebylo z jeho hlavy. Komise pracovala v nékolika podobach
a konecnou zpravu odevzdala v fijnu 1957. Mezitim doslo k mnoha udéalostem v ko-
munistickém hnuti, pfedeviim se sesel XX. sjezd sovétskych komunistii. Komise byla
fizena dstfednim vyborem a pracovala pod jeho pfimym dohledem, za ministerstvo
vnitra a z¢asti i spravedlnosti zasedali v komisich byvali aktéfi procest, vySetfovatelé
i soudci. Ukazalo se snadno, Ze obvinéni byla vSeobecné vynucena tvrdym, az krutym
vySetfovanim a viibec se nezaklddala na pravdé, Ze o rozsudcich nerozhodovaly soudy,
ale bylo jejich povinnosti, kterou plnily, dotazovat se politickych organti, které pre-
dem nebo v pribéhu procesu stanovily vysi rozsudkd, jez byly poté vyneseny. Pravda
je, ze pod dohledem vysokych funkcionarii KSC probihalo i $etfeni procest, v nichz
byli odsouzeni i nekomunisté. Takové Setfeni provadély soudni instituce. Vysledky
ale byly doslova tristni, podle Kaplana bylo celkem (i s pomoci zvlastnich komisi)
projednano 6978 piipadd, ale 6715 bylo ohodnoceno jako spravedlivé a po pravu
souzené, jen u 263 osob (tj. u 2,5 %) bylo pripusténo pochybeni - v 50 pfipadech
doslo tdajné k neopravnénému odsouzeni, u 210 osob byla tidajné vina prokdzina,
ale trest byl pfilis vysoky." Ve skute¢nosti nezakonné odsouzeni nebyli rehabilitovani,
byli pouze propusténi z vézeni nebo jim byly zmirnény tresty. To se tykalo i amne-
stovanych. Od 26. 11. 1957, kdy byl Novotny zvolen prezidentem republiky, doslo
postupné k nékolika amnestiim, které oteviely brany véznic pro mnoho nespravedlivé
odsouzenych.'? Za upozornéni stoji, Ze vedeni strany a také komise vytrvale odmitaly
nezdkonné odsouzené rehabilitovat, a také to, Ze az zoufale hledaly viniky, na néz
by nezikonnosti mohly presunout. Nejcastéji je nachdzely ve vySetfovatelich, keefi
praktikovali nezakonné metody, a také v mnoha pripadech doslo k jejich odsouzeni
ivéznéni, ale ukdzalo se, Ze budou pro vefejnost nedostate¢nym zdtivodnénim komu-
nistickych zlo¢inti. Hlavnim argumentem byla teze, Ze bezprostfedni pfi¢inou poli-
tickych procesti byla nekontrolovatelnd cinnost bezpecnostnich organi, pry organizovaly
provokace vii¢i strané (nékdy se pouzivalo slovo sabotdze) a tak hanobily revolu¢ni
¢innost komunistické strany.

11 KAPLAN, Karel: Druhy proces. Milada Hordkovd a spol. — rebabilitacni #izeni 1968-1990. Karolinum, Praha
2008, s. 40.

12 Prvni amnestie se prakticky politickych véznu netykala, protoze propousténi podle ni mohli byt pou-
ze ti politi¢ti vézni, kterym zbyvalo do konce vézeni jen pil roku. Teprve druhd amnestie, vyhlasena
na jafe 1960, k 15. vyroci osvobozeni republiky Rudou armadou, se tykala i politickych véznti, pravé
tak i tfeti u prileZitosti pfijeti nové tstavy a vyhlaseni republiky za socialistickou v roce 1962. Véznény
pater Jindfich Jenacek dostal napt. nasledujici vyrozuméni od Krajského soudu v Brné z 29. 7. 1960,
v némz mj. stalo: ...P7i prileZitosti patndctého vyroci osvobozeni nasi vlasti Sovétskou armddou, kdy vitézstvi
socialismu se u nds stalo skutecnostt [...] z rozhodnuti prezidenta republiky ze dne 9. kvétna promiji se vam zbytek
trestu odnéti svobody v trvani ctrndcti roki, péti mésicii a osmadvaceti dni [...] pod podminkou, Ze se do r. 1970
nedopustite dimysiného trestnébo cinu [...] Toto rozhodnuti je pro odsouzeného pobidkou, aby svou dalsi poctivou
praci dokdzal, Ze je tohoto dobrodini hoden. HAVLICKOVA, Helena: Dédictvi. Kapitoly z déjin komunistické
perzekuce v Ceskoslovensku 1948—1989. Votobia a Poznani, Olomouc 2002, s. 30. Jenacek sim ve své
vzpomince komentuje tuto udalost nasledovné: Amnestie? Spis vhodné vybrany kryci ndzev pro podminéné
propustént vétsiny politickych véziii [...] dobre promyslend reakce na zvysujici se tlak zvenku. U nds knézi byla
doplnéna odnétim statniho soublasu k vykonu knézské sluzby. Tamtéz, s. 30.
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V zari 1962 (v fijnu 1961 se v Moskvé konal XXII. sjezd sovétskych komunisti,
na némz Chrus¢ov v hlavnim referdtu znovu pfipomnél Stalinovy zlociny, tentokrat
vefejné) byla pod osobni kontrolou A. Novotného ustavena dalsi, druhd rehabilita¢ni
komise, tzv. Kolderova, oznac¢end jménem jejiho vedouciho - Drahomir Kolder byl
v té dobé pfednim funkciondfem komunistické strany, tajemnikem UV a ¢lenem ve-
deni strany. Komise byla pocetnd, celkem jedendacti¢lenna, a sklddala se z prednich po-
litickych funkcionaft, jejimi ¢leny byli napt. A. Dubéek, L. Strougal, J. Lenart a dalsi,
z Bardkovy komise v ni pracovala jen zapisovatelka M. Kunstitova a pfilezitostné byl
pfizvavan K. Innemann.

Zavéry Setfeni mélo vyhodnotit zvlastni kolegium Generalni prokuratury a prezidi-
um Nejvyssiho soudu, stile vsak platilo, Ze fada ¢lent téchto kolegii se na procesech
padesatych let osobné podilela (iplnym vysméchem bylo zafazeni prokuratora Josefa
Urvalka). Vysledky politickych dohod o tom, jak naloZit s rehabilitaci, nebyly o moc
lepsi, nez predvedla Bardkova komise, cenné ale byly shromdzdéné materidly a dtikazy
o nezakonnostech, i kdyz tfindct zprav a Sest pfiloh rozhodné nebylo Zddné maximum.
Komise také pracovala krétce, prakticky zhruba pul roku, a projednévala jen 165 pii-
paduy, pri¢emz konkrétni presetfeni doporucila jen u 99 z nich (u 64 ptimo vyslovila,
ze zadna zmeéna neprichazi v tvahu), ale jen 11 pfipada uznala za vhodné zménit.”?
Ackoliv pravé tato komise byvd casto chvilena za svou prici, ve skute¢nosti byly jeji
vysledky mizivé a viibec nebyla schopna prekrocit sviij stin. Stale - tentokrat snad jes-
té Citelnéji - se snazila svalit hlavni odpovédnost za komunistické zlo¢iny na Statni
bezpecnost, z¢asti 1 justici (oba tyto organy jisté nebyly bez viny), komunisticka strana
a jeji predstavitelé vsak ziistavali zcela z obliga. Protoze to jiz byla nepfijatelna pozice
a vefejnosti stale obtiznéji zdtivodnitelnd, zavérecnd zprava alespon z¢asti fesila otdzku
viny obvinénim nékterych vysokych predstaviteltt moci. Vyslovné byli jako odpovédni
vinici jmenovani tehdej$i ministii spravedlnosti Alexej Cepicka a Stefan Rais, dale je-
jich naméstek Karel Klos, statni prokurator Bohumir Ziegler, predseda Statniho soudu
Hugo Richter a naméstek piedsedy Nejvyssiho soudu Stanislav Bartos, kromé Cepicky,
Gottwaldova zeté, vesmés neznadmi predstavitelé, spiSe sluzebnici moci. Jedno viak této
komisi upfit nemuzeme: prosadila potfebu rehabilitace, i kdyz jen u nepatrné ¢asti ko-
munistt, predlozila dukazy o zlo¢innosti a vyvolala diskusi, nejdfive mezi ¢leny strany
a pak i na vefejnosti. Zprava této komise ovSem zvefejnéna nebyla."*

Trteti komise, tzv. barnabitskd, je pravé vysledkem takového napéti a nespokoje-
nosti s dosazenymi zavéry. Proti stanoviskiim Kolderovy komise vystoupili organizo-
vané slovensti komunisté v ¢ele s G. Husdkem, odsouzeni v padesatych letech za tzv.
slovensky burzoazni nacionalismus, podporovani malou skupinkou ceskych histo-
rikii v cele s Milanem Hiiblem, a Zzadali plnou rehabilitaci, vlastné si novou komisi
vynutili. Barnabitskd se jmenovala proto, Ze zasedala v byvalém klastefe barnabitek

13 KAPLAN, Karel: Druby proces, s. 76.

14 Jesté v roce 1969 na tuto skutecnost poukazoval Vilém Precan (Socialismus s lidskou tvafi se pravdy
bt nemusi, Reportér, 13. 3. 1969, & 10, 5. 5), uvadél (ne zcela presné), Ze Kolderova zprava pro UV
KSC méla nékolik set stran, pro funkcionafsky aktiv 150 stran, pro 1,5 mil. ¢lent strany asi 20 stra-
nek a nestranici méli k dispozici jen nékolikatddkovou zpravu CTK.
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na Prazském hradé, v té dobé ovSiem pfebudovaném na luxusni statni ubytovnu. Byla
pocetnéjsi nez Kolderova komise, zasedalo v ni tfindct vysokych komunistickych
funkcionart, prevazneé Slovaki, zprvu ji predsedal J. Lenart, a kdyzZ se stal premiérem
vlady (v fijnu 1963), pievzal jeho piedsednickou pozici Vladimir Koucky. Zajimavosti
bylo, Ze v komisi poprvé zasedli komunisté specialisté, tj. historici, i kdyz se neda fici,
ze by byli odborniky pravé na tuto problematiku. Jejimi ¢leny byli Josef Macek, tehdy
feditel Historického ustavu, Jaroslav Kladiva, tehdy prorektor UK a vedouci kated-
ry déjin SSSR a KSSS na Filozofické fakulté v Praze, a Miroslav Klir, tehdy predni
historik Vysoké skoly stranické pti UV KSC, jenz se profesné zabyval spiSe déjinami
mezivile¢ného komunismu. I tato komise pracovala pomérné kratce, ustavena byla
koncem cervna 1963 a jiz v poloviné prosince 1963 odevzdavala tstfednimu vyboru
svou zpravu. Moznd Ze byla Novotnym a jeho okolim podcenéna (¢leny komise nebyli
zadni pfedni predstavitelé Novotného vedouci skupiny - z péti eskych ¢lent byli pra-
vé tfi zminéni historici), vysledek ho rozhodné piekvapil i zasko¢il. Ackoliv méla jasné
zaddni, rozhodla se obvinéni z burzoazniho nacionalismu u Husdka a celé jeho sku-
piny zrusit. Novotnému nezbyvalo nez s velkym tsilim prosadit, aby navrat do prace,
tj. do prednich funkci, byl pouze vybérovy, nikoliv v§eobecny, ale uz timto navrhem
vyvolal vlnu kritiky, kterd ho za pét let nakonec smetla z piedestalu.”s

Historici zde opravdu sehréli vyznamnou roli shromazdovanim materialu, keery
naprosto jednozna¢né prokazoval nezidkonnost odsouzeni. Pracovali v roli jakychsi
expertd, a i kdyz $lo o nevelky kolektiv hlavné stranickych historiku, pfi této ptile-
zitosti nahlédli do archivt a vétSinou se postavili na stranu prava. K nejvyraznéjsim
osobnostem v tomto smyslu patfil tehdejsi predni komunisticky historik (a v letech
1968-1969 rekror Vysoké gkoly stranické pfi UV KSC) Milan Hiibl, krery se svymi
novymi znalostmi systematicky seznamoval vefejnost a také se vSestranné zasazoval
za Husakav navrat do politiky.

Spolu s uvolnovanim politickych pomért, na némz méla podil neschopnost soucas-
né politické elity fidit spole¢nost ve shodé a s jistou autoritou, se stéle vice prosazovala
snaha o ndpravu procest, u nichz jiz v podstaté nikdo nepochyboval, Ze byly vykonstru-
ované i nezakonné zdroven a ze porusovaly zikladni obcanska prava ¢eskoslovenskych
obcanti. Tato medialni kampan vrcholila v prvnich mésicich roku 1968, autofi nescet-
nych ¢lanka upozornovali na soudni pfehmaty, na nekorektnost rozsudk i na metody,
jakymi se vynucovalo pfizndni, i na vefejné procesy organizované jako divadelni pfed-
staveni. V drtivé mife pozadovali podstatné rozsahlejsi i i¢innéjsi rehabilitaci, zadali
o jeji realizaci jménem vojakd, Gcastnikii druhého odboje, tzv. Spanélskych interbriga-
distti, bohatsich rolnikt i duchovnich. Pavel Kohout v tisku (napt. Svobodné slovo 12. 3.

15 Hlavnim Novotného kritikem byl G. Husik. Kdyz Novotny jesté na plénu UV KSC v dubnu 1968 odmitl
osobni odpovédnost za politické procesy, vystoupil G. Husdk s projevem, ktery byl poté uvetejnén v tisku
(viz napt. HUSAK, Gustav: Odpovédnost a vina A. Novotného. Kulturni tvorba, 13. 6. 1968). V ném mj.
uvedl: Existuje absolutné nespornd politickd odpovédnost Antonina Novotného za brutdlni represdlie, za nevinné
véznéni fady komunistii, za porusovdni zdakondi, za podvodné rebabilitace tebdy, kdyZ uz byly véci zcela jasné, za
mucent a utrpent tisicit komunistil, kterd prosli Ruzyni a vselicim jinym, a také mnohych dalsich nevinwych lidi.
V zavéru dokonce tekl, Ze strana si ocisti jméno tehdy, kdyZ lide typu Antonina Novotného z ni zmizi.
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1968) i ve svych cetnych vefejnych vystoupenich volal po nutnosti rehabilitovat vsech-
ny obcany bez rozdilu jejich politické prislusnosti. Dusan Hamsik v Literdrnich listech (28. 3.
1968 v clanku Procesy, které délaly déjiny) oznacil politické procesy padesatych let za
sérii skanddlnich justicnich vrazd. A Vladimir Rasin v Kulturni tvorbé (28. 3. 1968, Diagnéza
bezpravi) myj. psal: Trvd to uz mnoho let, a zistdvd rozum stdt nad tim, jak je moZné, Ze v srdci
Evropy, v civilizovaném stdté se mobla spolecnost, uskutechiujici tak hluboce bumanitni idedly,
jako je socialismus, dopoustét tak otvesmych nespravedlnosti vici svym oblaniim. Vefejnost se
rozhotcovala i nad nékterymi jednotlivymi pfibéhy, jako byl napt. pfibéh gen. Karla
Klapalka, ktery byl v roce 1950 penzionovan a v letech 1952-1956 véznén. Protoze byl
ptvodné ¢lenem KSC (pii piipravé procesu byl vylouden), XX. sjezd KSSS mu sidajné
vrdtil svobodu a cest; byl jednim z prvnich propusténych z vézeni (propustén byl 6. 4. 1956
a stravil tak ve vézeni 3 roky, 4 mésice a 16 dnil), ale navratu do obcanského Zivota se
stejné nedockal a usiloval stile o osobni rehabilitaci. AZ na jafe 1968 ho sekretariat UV
vyzval k nav§tévé a nabidl mu obnovu ¢lenstvi jako cestu k obéanské rovnopravnosti,
Klapalek vsak po kratkém rozvazovani tuto nabidku odmitl.’®

Vyskytli se ovSem i vérni obhdajci komunistickych pofradkii: univerzitni profesor
MUDr. Vladimir Haskovec se nemohl smifit s tim, Ze jsou rehabilitovani néktefi ob-
¢ané plosné a ze se malo rozliSuje. V ¢lanku Koho rehabilitovat (Rudé prdvo, 26. 4.
1968) mj. psal: Néco jiného bylo prece odsuzovdni nevinnych osob, zvldsté starych clenit stra-
ny, na podkladé vymyslenych a uméle konstruovanych obvinéni a domnélé protistdtni cinnosti,
a néco jiného byl spolecensky a ekonomicky postib téch osob, které byly znamé svym zdpornym
postojem k novému spolecenskému 7ddu. Také vlada a Dubcekovo stranické vedeni viditel-
né klickovaly. Koncem kvétna 1968 vydala vlida prostiednictvim CTK oficidlni stano-
visko (Rudé prdavo, 23. 5. 1968, Soudni rehabilitace odstrani kiivdy), kde se pravilo, Ze
vlada vychazi z toho, Ze nezakonnosti v soudnim fizeni postihly obcany, ktefi nebyli
neprateli socialistického zfizeni a nevyvijeli proti nému neptatelskou ¢innost (nazna-
Covalo se, ze néktefi patfili k aktivnim budovateliim komunismu), ale nemuize se tykat
revolucnich aktii a osob, které se skute¢né dopustily trestné ¢innosti.

Alespon upozornit musime na jakési obcanské rehabilitace, které byly vzdy dilem
aktivity malé skupinky lidi. Jako pfiklad mitize slouzit rehabilitace spisovatelt, probi-
hajici po obcanské linii jiz v letech 1966 a 1967. Ustavila se totiz, pod vedenim a za
predsednictvi Jaroslava Seiferta, rehabilita¢ni komise Svazu ceskoslovenskych spiso-
vatelt a ta zacala - bez ohledu na politické postoje komunistického vedeni - projed-
néavat profesni rehabilitaci, k niZz patfil ndvrat knih proskribovanych spisovatelti do
knihoven (urgovali provedeni u ministra kultury a informaci), moznost znovu vyda-
vat jejich prace i pfijatelné vyfizeni diichodt (také zvlastnim usnesenim rozhodla,
ze L. Stoll nezalozil svou povést literarniho odbornika na védeckém poznani, ale na
politikafeni, a doporucila vyfadit ho z prednich védeckych funkei i ze Svazu cesko-
slovenskych spisovatelt). Komise rozdélila vSechny komunistickou stranou perze-
kvované spisovatele do ¢tyf skupin: v prvni byli ti, ktefi uz byli propusténi z vézeni,
ale jen tajné rehabilitovani (platila zdsada, Ze vefejnost se o tom nesméla dozvédét),

16 Podrobnéji STANO, Jifi: Cesta vojaka, Rudé pravo, 2. 4. 1968.
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v druhé, nejpocetnéjsi, ti, ktefi stile jen cekali na obnovu soudniho fizeni, ve tfet,
ponékud specifické, ti, ktefi byli poskozeni v dusledku nékteré z neurvalych kritik
L. Stolla, a ve ¢tvreé vichni ostatni, jako napt. Viclav Cerny, jemuz bylo mj. zastave-
no vydavani Kritického mésicniku (komise konstatovala, Ze to byla ztrdta a skoda pro ceské
pisemmictvi), nebo skautsky spisovatel Jaroslav Foglar. Jednotliva Setfeni (komise v roce
1968 zasedala pravidelné jedenkrat za mésic a za pozornosti kulturni vefejnosti az do
pozdniho léta) ukazala jasné, jak velky byl rozdil mezi komunistickymi a nekomunistic-
kymi spisovateli. Napt. komunisticky funkcionaf, germanista Eduard Goldstiicker, od-
souzeny na dozivoti, byl druhy rok po uvéznéni propustén a v roce 1958 jiz jako oficialni
delegdt zasedal ve Frankfurtu nad Mohanem na mezindrodnim kongresu PEN klubu,
profesorka déjin uméni RuiZzena Vackova sedéla ve vézeni plnych Sestnict let (a spisova-
telka Nina Svobodova jesté déle). Zatimco tedy komunisté byli rehabilitovini pomérné
rychle av plném rozsahu (napt. Marie Svermové, odsouzend na dozivoti v lednu 1954,
si uz v ¢ervnu 1955 vynutila revizi svého procesu a propusténa byla 1. 10. 19567,
nekomunisté bojovali o své propusténi ¢i revizi procesu mnohem déle a s péknym
zpozdénim, mnozi pak ve skute¢nosti ani nestihli na tuto drahu vstoupit.

Druhym takovym pfikladem mohou byt nespravedlivé odsouzeni vojaci, keefi se
rovnéz masové prihlasili o sva prava po velké amnestii v roce 1960. Taktika komunis-
tického vedeni byla jasnd: tichou cestou (podminénym propusténim, nevefejnou re-
habilitaci) napravit kfivdy, jak se psalo ve vétsiné komunistickych textu, a vlastné se
vefejné, skutecné rehabilitaci vyhnout. Tato vojenské rehabilitace probihala ponékud
jinou formou, dokonce na tirovni ministerstva narodni obrany, kde v zafi 1963 zahajila
¢innost dvanacti¢lennd rehabilita¢ni komise, kterd byla posvécena z vy$sich mist a zfej-
mé i aparitem UV KSC (ke zndméjsim ¢lentim této komise patfil Josef Pavel, tehdy
ndméstek ministra vnitra). Zkoumala pfipady i zadosti a méla podat ndvrhy na na-

17 Marie Svermova, tehdy zéstupkyné generalniho tajemnika strany R. Slanského, byla zatéena uz v lednu
1951 a po celé tii roky drzena ve vySetfovaci vazbé; teprve vlednu 1954 byl s ni a s jejimi kolegy tajemniky
usporadan proces, v némz dostala dozivoti. Psala dopisy a stiznosti a uz v ¢ervnu 1955 si vynutila revizi
svého procesu, trest dozivoti ji byl snizen na 10 let a soud ji doporucil pozddat o podminéné propusténi.
To odmitla, o propusténi misto ni zazidala jeji dcera, a tehdejsi prezident A. Zapotocky ji odpovédél myj.
(dopis je nedatovan, ale byl psan kratce po XX. sjezdu sovétskych komunistt): ...Vds dopis tykajici se Vasi
matky. Vite, Ze otdzka jeji viny byla znovu Setiena a prezkoumdna, a Ze prvotni rozsudek byl podstatné zménén
a zmirnén. Mohou byt jisté ve véci spravedinosti riizné ndzory, mobou byt i riiznd minéni o tom, jak zde bylo nebo
mélo byt postupovdno. [...] Vim, Ze i pii novém zhodnocovani nebylo jednotnosti, neschazelo obbdjcii prvého rozhod-
nuti; tito ale, jak je vidét, zistali v mensiné. [...| Domnivam se, Ze také podminecnému propusténi po uplynuti zdkon-
né Ihiity nic nebude stti v cesté... SVERMOVA, Marie: Vzpominky. Futura, Praha 2008, s. 277. Jen pro zajima-
vost: Zapotocky ve styku s rodinou Svermové licomérné lhal, ve skute¢nosti na vedeni strany, kdyz Barak
prednesl otazku propusténi Svermové, byl podle zdpisu Zapotocky proti a fekl, at si odsedi, co dostala
(viz svédectvi A. Novotného na zasedani UV KSC pii projednavani Kolderovy zpravy. Prazsky web pro
studenou vdlku..., Fijen 2002. Zavérecnd zprava Kolderovy komise, piloha 111, diskuse, s. 18/1), Svermové
byla propusténa 1. 10. 1956, zidala névrat do funkee, ale to nepfichazelo v tivahu. Byla penzionovina,
stézovala si, ze rehabilitace prosla jen stranickou, a nikoliv vefejnou cestou. Zprvu méla nevelkou penzi
450 Kés mési¢né (jen néco nad pramérnou penzi té doby), ale brzy poté prominentni penzi 1000 Kés
a navic obdrzela, podle svého pfiznani ve vzpominanych pamétech, 100 000 K¢s odskodného, coz byly
tehdy velké penize, stacily k nakupu 4-5 osobnich aut stfedni velikosti.
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pravu. Jiz v prosinci 1964 predlozila vysledky své price. Komise se zajimala o vice nez
4000 osobnich dokladt vojakii propusténych po tnoru 1948, prostudovala podrobné
432 pripadtia 89 zadosti (na krajskych spravach ministerstva vnitra pak iniciovali Setfeni
514 7adosti a dal3ich 213, které byly témito krajskymi komisemi ptevedeny na minister-
stvo narodni obrany). Sama komise se na 22 zasedanich zabyvala 267 ptipady, 100 jich
odsunula k pozdéjsimu feSeni. Také ona rozdélila své ,pripady“ do ¢tyf skupin, ovsem
podle jinych hledisek. Do prvni patfilo 152 osob, podle komise cestnyich lidi, nespraved-
livé odsouzenych (70 z nich byli élenové KSC) - patiili k nim $panélti interbrigadisté
(celkem 8), 105 prislusnika zapadniho i vychodniho druhého zahrani¢niho odboje,
15 dcastnika Slovenského narodniho povstani apod. V druhé skupiné bylo 135 osob,
viici nimz zasdhla stdtni moc ,preventivné®, jako proti moznym budoucim protivni-
ktm, a omylem - vétsinou $lo o piislusniky zipadniho odboje a hlavni metodou StB
pouzitou vici nim byla provokace. (Komise odhalila své stranické ledvi, usoudila, Ze
akce byla nutnd, protoze jinych 124 piislusnika této kategorie uteklo na Zapad, nej-
vétsi provinéni vii¢i nim vidéla v trvalé a prezivajici diskriminaci - méli punc politicky
nespolehlivych.) Tteti skupinou bylo 277 distojnikd ,,preventivné® izolovanych do ta-
bora nucenych praci na Mirové (z nich 204 bylo pry internovdno neopravnéné). Oviem
zélezitost Mirova komise odlozila, védéla, ze vétsina internovanych se jiz tfikrat dové-
déla, Ze byli zavieni nespravedlivé, ale zidné feseni ¢i odskodnéni jim nabidnuto nebylo.
A do ¢wvrté skupiny bylo zafazeno 111 osob, o nichz komise soudila, Ze byli zatceni
opravnéné, protoze se zabyvali odbojem (nebo se kompromitovali za nacistické okupa-
ce) - néktefi pry pochopili svou chybu a 37 z nich byla vracena hodnost.’®

Na jafe 1968 se pripravoval novy zikon o soudni rehabilitaci, vynutila si ho atmosféra
vefejného rozhoi¢eni nad protahovinim celé zaleZitosti i stale cetnéjsi zadosti proskri-
bovanych osob o konec¢né napraveni a navraceni jejich cti 1 postaveni. Néktef historici,
napfi. K. Kaplan, se myli, kdyz tvrdi, Ze zakladni podnét k zdkonu poskytl Akéni pro-
gram KSC, ten jenom - jako vétsina tehdejsich komunistickych dokumentt - reagoval
na hlasy vefejnosti a chtél je néjakym zptisobem umlcet i svazat."” Poslanci Narodniho
shromazdéni, keefi jisté citlivéji vnimali tlak vefejnosti (i kdyZ $lo samoziejmé o komu-
nistické funkcionafe), na svém zaseddni 14. bfezna 1968 kritizovali nevyjasnény a stale
odkladany stav feSeni této zalezitosti, vyslovili nediivéru Generalni prokuratufe a mi-
nisterstvu vnitra (za pritahy a zdrzovani této véci) a povéfili dalsi rehabilitaci Nejvyssi
soud. Nebyli ovéem tak daleko a natolik samostatni, aby ptijali pozadavky vefejnosti.
V podstaté je odmitli, mj. i proto, Ze je sumarizoval nové ustaveny K 231, klub vézriu
komunistického rezimu, ktery se oznacil ¢islem 231 podle zdkona z roku 1948, na jehoz
zakladé byli odsuzovani. Predstavitelé klubu, ktef{ jisté méli co fici k této problematice,
protoze se jich bezprostiedné dotykala, ve shodé s tehdejsim vefejnym minénim navr-
hovali, aby novy zdkon zrusil vSechny rozsudky v politickych procesech let 1948-1968
a aby viechny obéti téchto procesti patiiénym zptisobem odskodnil. Zadali také, aby

18  KUDRNA, Ladislav: Jeden ze zapomenutych muzi. Plukovnik letectva Petr Uruba, pilot 311. ceskoslovenské
bombardovaci peruté, jako priwodce ., krdtkym* 20. stoletim. USTR, Praha 2008, s. 206n.
19 KAPLAN, Karel: Druby proces, s. 85.

STUDIE




w
]
o
=
%]

VAclav Veber

tato doba komunistické zviile byla prohlasena obdobim nezikonnosti, a chtéli rovnéz,
aby vsichni soudci, ktefi v politickych procesech rozhodovali, byli propusténi z justice.
I kdyz neuspéli, zikon sam o soudni rehabilitaci piijaty 27. 4. 1968 pod ¢. 82/1968 Sb.
z. an. byl jisté krokem spravnym smérem, i kdyz se dusledné nestacil prosadit. Byl totiz
jiz novym vedenim komunistické strany a tim i stdtu hned v roce 1970 novelizovan (¢.
70/1970 Sb. z. a n.) a fakticky sprovozen ze svéta.

Také komunisticka strana musela néjak reagovat na napéti a pozadavky obcanské
spole¢nosti. Tisk byl az pfeplnén rtiznymi svédectvimi nespravedlivé odsouzenych,
vefejnost byla stale silnéji roz¢arovdna postojem komunistt, a jim nezbyvalo nic jiné-
ho nez ustavit dalsi rehabilita¢ni komisi, kterd méla celou dlouhou anabézi rehabi-
lita¢niho usili zakondit. Rozhodovali se k takovému kroku pozvolna, nepresvédcivé
a bez zajmu. Komisi ustavili za¢dtkem dubna 1968, dlouho hledali jejiho vedouciho
(nikdo takovou funkci nechtél) také cleny tentokrat nejmenovali z fad prednich funk-
cionéfd, ale delegovali do ni sice vysoké, ale prece jen niZe postavené ¢leny prednich
komunistickych orgdnii a na né piesunuli odpovédnost. ProtozZe je s touto komisi
spjata predstava, Ze vyraznym zputisobem zasdhla do rehabilita¢niho procesu, vyjme-
nujme si jeji ¢leny. Ustiednim vyborem KSC byli jmenovéni: Jan Piller (jako predseda,
Piller byl tehdy vedoucim tajemnikem KSC Stiedoceského kraje), Marie Sedldkova,
Marie Mikovd, Oldrich Rdkosnik, Milan Hladky, FrantiSek Krajcir, Jindfich Uher,
Jifi Rypel, Leopold Hoffman, Jaroslav Frybert, Stefan Infner a Karel Kaplan. Zfejmé
Kaplan, ktery se po mési¢cnim vahani, kdy se nic nedélo, stal tajemnikem této komi-
se, prosadil, aby se kolem ného vytvoril rozsahly tym pfiblizné padesati historiki,
politologti, sociologtt a ekonomii (to tvrdi Kaplan, j je spocital podle zprav a studii
ulozenych v archivu a je jich 41 - i tak je to dost vysoké ¢islo), ktef{ by zpracovavali
jednotliva témata, jez by slouzila jako zaklad pozdéjsi zpravy. Komise ovsem dosta-
la zadani dokondit stranickou a soudni rehabilitaci funkciondit KSC odsouzenych
v osmi procesech. Problém byl v tom, Ze vétsina z nich jiz rehabilitovina byla, a navic
mnozi z nich jiz nezili. Komise si svi1j tikol rozsitila sama (Kaplan se nezmifiuje, zda
se souhlasem aparatu ustfedniho vyboru, nebo bez ného) a vytkla si za cil studovat
1 pri¢iny nezakonnosti, urcit odpovédnost a pfipravit navrhy, aby se tyto jevy nemohly
opakovat. Bohuzel ani oni si nevytkli za cil rehabilitaci nekomunistti, kterou zadala
obcanska spole¢nost. Bylo to asi tim, ze takovy kol se jim nezdal na stranické padé
prachodny. Zpravy, které doprovodnd skupina zpracovala, jsou jisté cennym materis-
lem, ¢itajicim celkem téméf 2000 stran. Az na malé vyjimky nevysly tiskem, proto
myslim nebude na skodu, jestliZe je pro potfebu badatelt alesponi vyjmenujeme. Slo
o nésledujici studie, které v archivu maji oznaceni ,informace“.?°

Informace
C. 1 Dokumentaéni skupina pti komisi UV KSC: Struktura tstfednich organt KSC
avlady CSR v letech 1945-1956

20 NA,f. Archiv UV KSC, Pillerova komise (nezpracovano) k. 4-12; v zavorce u jednotlivych informaci je
uvedeno datum odevzdani textu, pokud chybi, idaj u informace neni.
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C. 2 Dokumentaéni skupina pfi komisi UV KSC: Seznam pracovnikii UV KSC podle
systemizace v oddéleni kadrovém, stitni administrativy a branném, mezinarodnim,
v kancelafich tajemnikt UV KSC, v oboru evidence a v Komisi stranické kontroly

C. 3 Dokumenta¢ni skupina pfi komisi UV KSC: Piehled usneseni UV KSC k nékte-
rym osobdm majicim souvislost s politickymi procesy

@

. 4 Vladimir Brichta: Karlovarsky ptipad

~

@

. 5 J. Bieberle: Olomoucky ptipad 1950

C. 6 Kvéta Kofalkové: ,Gomulkovitina“ jako jeden z projevtl naciondlné pravicové

uchylky (f{jen 1968)

(@

. 7J. Radouchova: Cirkevni politika po tnoru 1948 (fijen 1968)

X

. 8 Jan Fiala: Vztah strany a bezpec¢nosti (fijen 1968)

C. 9 Lenka Kalinova: K spolecenskym kofentim a dusledkiim politickych procest (Fi-
jen 1968)

C. 10 Josef Belda: Mocensko-politické zmény po tinoru 1948 (¥fjen 1968)
¢ 11 Ladislav Nikli¢ek: Gottwaldovo vedeni KSC v letech 1929-1938 (listopad 1968)

¢ 12 Zdenék Snitil: Ekonomika a politické procesy v Ceskoslovensku pocatkem 50. let
(listopad 1968)

& 13 V. Zampach: Brnénsky piipad v konstrukei ¢eskoslovenskych politickych proce-
sti (listopad 1968)

¢. 14 Vaclav Brabec: Vefejné minéni a politické procesy pocatku 50. let (listopad 1968)

& 15 Jaroslav Simiinek - Kvéta Jechova: Kulturni fronta v obdobi procesu (listopad
1968)

O«

. 16 Kvéta Koralkova: Traj¢o Kostov a jeho proces - Bulharsko (listopad 1968)

0O«

. 17 Véra Jaro$ova: Piipad Gejzy Pavlika a spol. (listopad 1968)
¢. 18 Lubos Lehér: K ¢innosti Bardkovy komise (listopad 1968)

¢. 19 M. Lichnovsky: Otazky StB v evidenénim aparatu UV KSC a KSK 1946-1951
(listopad 1968)
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¢. 20 Vladimir Brichta: Vznik pfipadu ,centra“ - orientace vy$etfovani na R. Slanské-
ho (listopad 1968)

¢.21
¢. 22 Kvéra Koralkova: Ko¢i Dzodze a jeho proces - Albdnie (listopad 1968)
¢.23

¢. 24 Stanovisko s. Bruno Kohlera k nékterym tisekiim své ¢innosti, predané komisi
v fijnu 1968

& 25 Jindfich Sedlacek: Piehled o &innosti mimofadné komise UV KSC pro provéfo-
vani osob, které se znaly s Ottou Slingem (K&hlerova komise, zi{ 1968)

¢. 26 M. Lichnovsky: Urychlena vystavba ¢s. armady jako zdroj napéti ve spole¢nosti
1950-1953 (listopad 1968)

¢. 27 Zdenka Plecita: Otazky stranické vychovy

¢. 28 Jindfich Madry: Provéfovani politickych procesti v letech 1956-1957 (prosinec
1968)

¢. 29 Pavel Zarecky: Moc, pravo a procesy (prosinec 1968)

¢ 30 V. Skrlant - S. Balek: Svar hospodatské politiky s realitou hospodatského rtistu
(prosinec 1968)

¢. 31 Michal Barnovsky: K déjindm rehabilitace tzv. skupiny slovenskych burzoaznich
nacionalistt (prosinec 1968)

¢. 32 Jan Méchyt - Ladislav Nikli¢ek: Pfipad ,burzoaznich nacionalistd® (prosinec
1968)

¢. 33 Jiti Manak: K spolecenskym predpokladuim politickych procest - II. ¢ast: pro-
blém vztahu strany a inteligence (prosinec 1968)

& 34 Jan Fiala: Uloha sovétskych poradcti v éeskoslovenské bezpecnosti pfi piipravé
a provedeni politickych procest v letech 1949-1954 (prosinec 1968)

& 35 Ivan Suli¢: Viliam Siroky (leden 1969)

& 36 Ivan Suli¢: Karol Bacilek (leden 1969)
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¢. 37 JUDr. Zdenék Braun: Kabinetni justice I. (leden 1969)

¢. 38 Vladimir Brichta: Pfiprava soudniho procesu s ,vedenim protistatniho spikle-
neckého centra v cele s R. Slanskym* (leden 1969)

& 39 Erik Polak: K vngjsim souvislostem politickych procesti v Ceskoslovensku (leden
1969)

¢. 40 (autor neuveden) Bruno Kohler (leden 1969)

¢. 41 E. Dvorédkova - Z. Snitil: Odpovédnost poltického sekretaridtu UV KSC za poli-
tické procesy pocatku 50. let (leden 1969)

¢. 42 Kvéta Koralkova: Laszl6 Rajk a jeho proces - Madlarsko (Gnor 1969)

Dveé ¢isla informaci se mi nepodafilo v archivu nalézt, v materialech jsou ale dalsi
nedislované studie, a to:
Petr Lesjuk: Rudolf Slansky
Ivan Suli¢: Sprava o procese s tzv. skupinou burzodznych nacionalistov
Oldrich Janecek: Klement Gottwald - poznamky k jeho tloze v letech 1948-1953
L. Nikli¢ek: Vaclav Kopecky
L. Rykl: Komise stranické kontroly pti UV KSC a jeji politickd odpovédnost za projevy
nezdkonnosti a politické procesy v letech 1949-1951
Dokumentace vzniku a pfic¢in nezikonnosti v ¢innosti ¢s. prokuratury (autor neu-
veden)
Z. Plecitd: Masova psychéza jako soudast pfipravy procest
Véra Chabrova: Ohlas procesu s R. Slanskym a jeho druhy v zahrani¢nim rozhlase
Véra Chabrové: Tabory nucené prace.

Vysledkem prace komise byla zprava, kterd méla zajimavé osudy. Podle Kaplana,
ktery je jisté svédkem naprosto hodnovérnym, ji psala pomérné pocetnd skupina stra-
nickych historikt té doby. Jejimi autory byli: Karel Kaplan, Ervin Polak, Karel Jech,
Josef Belda, Lubo$ Lehar, Jindfich Madry, Milos Klimes, Miroslav Boucek a FrantiSek
Ourednik. Zd4 se, ze zpravu napsal K. Kaplan a cely kolektiv ji zfejmé mnohokrat
diskutoval, prvni jeji variantu predlozili komisi az zacatkem tinora 1969, komise ji
vsak jako celek odmitla a vynutila si jeji tpravu. Hlavni vyhradou bylo, ze az prili§
kritizuje vedeni strany a obvifiuje rtizné instituce sovétské provenience (hlavné so-
vétské poradce) z podnécovani ke zjevnym zloc¢intim. Autorskd skupina zpravu upra-
vila v duchu této pfipominky do tzv. druhé verze, kterd uz komisi prosla a s jejim
védomim byla pfeddna astfednimu vyboru, pfesnéji do rukou tehdejsiho tajemnika
Alexandra Dubéeka. Ten ji ptijal, ale hned komisi i autorsky kolektiv zavazal k mlcen-
livosti, zakazu publikovani jakychkoli informaci v tomto smyslu az do doby, nez bude
vynesen konecny soud. Ten uz ovsem nebyl vyicen za Dubcekovy asistence, zpravu
projednavalo az nové, husikovské vedeni KSC 6. kvétna 1969, a jak se dalo ocekavat,
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po ostentativni a ostré kritice ji odmitlo. Pro tehdejsi dobu a jeji zmény bylo charakte-
ristické, Ze predseda komise Piller, ktery zpravu predkladal a ktery ji mél podle vsech
pravidel doporucit, zpravu kritizoval a doporucoval plénu zamitnout ji. Rozhodnuti
bylo $alamounské, vznikla nova, uz pata komise J. Kempného, kterd méla zpravu pie-
pracovat s cilem celou rehabilitaci zakondit. To se také do mésice stalo a komunisté
se tak s kone¢nou platnosti, alesponl podle svého presvédceni, s obtiznymi rehabili-
tacemi jednou provzdy vyrovnali. K tomu dvé poznidmky. Komunisté ve své drtivé
vétsiné povazovali i v roce 1968 nekomunistické politické procesy za opravnéné a na
toto téma odmitali diskutovat, coz je zcela ¢itelné v dokumentech komunistické pro-
venience. A za druhé, autofi zpravy si nejvice cenili prvni ¢asti svého elaboratu, kterd
se nazyvala Politické procesy®! a rozsahle zdiirazriovala mezinarodni souvislosti. Na
rozbor vnitropolitickych podminek pak navazoval vyklad o vyvoji stale jen komunis-
tickych politickych procestl. Dnes oviem muizeme celou tuto ¢ast chpat jako hledani
poleh¢ujicich okolnosti i ditvodi.

Sviyj vlastni Zivot vsak zil v cervenci 1968 prijaty zikon o soudni rehabilitaci. Vzbu-
dil velké nadéje, i kdyz zakon o mimosoudni rehabilitaci, rovnéz zadany a pfipravo-
vany, nikdy nespatfil svétlo svéta. Pfitom byl v podstaté pfipraven - navrh zdkona
projednalo ministerstvo vnitra a pfipravilo ho do vlady (posledni verze v inoru 1969),
ale tu zdkon nikdy neopustil a do federdlniho parlamentu nedorazil.* Je pravda, ze
zdkon umoznil rehabilitovat i nestraniky (hlavni prace pfipadla justici, a nikoli stra-
nickym ¢i bezpe¢nostnim organtm), ale celkové rehabilitace opét ani v ndznaku napl-
néna nebyla. Jen pro zajimavost uvedeme Kaplanova ¢isla: zakon ptikazoval podavat
navrhy na rehabilitaci do 1. 8. 1969, do té doby prislo na patfi¢né instituce 23 306
zadosti o rehabilitaci. Do téinnosti novely tohoto zdkona (od 17. 7. 1970), kterd po-
zmeénila pravidla a cely smysl rehabilita¢niho zdkona z cervence 1968 anulovala, bylo
v Cesku projednano 2898 konkrétnich zadosti, 1950 (tj. 65,2 %) zadatelt bylo zcela
zprosténo zaloby a viny, u 247 (8,3 %) bylo zastaveno stihani, 157 osob (5,3 %) bylo
nové odsouzeno mirnéji a 635 zadosti (21,2 %) bylo zamitnuto jako neoprivnéné.
Navic 455 zddosti sami navrhovatelé stahli a 721 bylo pfedano k feseni jinym institu-
cim.” Snad ani neni tfeba upozornovat, ze vzpominany zakon byl ptijat béhem Dub-
Cekova vedeni stdtu, ale provddén byl za nového Husdkova vedeni. Srovndme-li jeho
napliovani s vysledky rehabilitaci v devadesatych letech po pfijeti novych zakont
(zakon ¢ 119/90 Sb., & 47/91 Sb. a 633/92 Sb.), kdy soudy civilni i vojenské v Cesku
rehabilitovaly téméf 200 000 (pfesné 195 612) komunistickou moci postizenych ob-
¢ant, snadno usoudime, Ze vysledky rehabilita¢niho snazeni v Sedesatych letech byly
pres vSechna oc¢ekavani doslova tristni.

Rehabilitace za trvani komunistického Ceskoslovenska byly sice ¢asto na tapeté,
jiz sama existence péti stranickych komisi vypovida o doslovném zapasu komunis-
td s timto fenoménem, ale zavéry a vysledny efekt byly vice nez mizivé. Vzdyt napf.

21 Zajemce ji najde v souboru dokumentti VOREL, Jaroslav - SIMANKOVA, Alena a kol: Ceskoslovenskd
Jjustice v letech 1948-1953 v dokumentech, dil 1., s. 190n.

22 Viznapf. KEJIK, F. [Frantiek]: Urazeni a ponizeni. Reportér, 6. 3. 1969, ¢. 9, s. 8.

23 KAPLAN, Karel: Druby proces, s. 164-165.
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jedna z nejpozitivnéji vhimanych komisi, Kolderova, vratila ¢lenstvi v KSC sedmnacti
osobam, potvrdila vylouceni u sedmi lidi a patndct provinilct zbavila funkeci. To byl
vysledek, ktery v podstaté ¢eskoslovenskou vefejnost nezajimal. Na druhé strané asili
komunistickych historikt té doby, hlavné v $edesitych letech minulého stoleti, bylo
v této oblasti vyjimecné, rehabilitaci vénovali velmi mnoho pozornosti ve snaze ptibli-
Zit jejim prostiednictvim fungovani komunistického systému. I kdyz z této skupiny
dnes publikuje uz jen nékolik jednotlivct, jejich vliv na ¢eskou historiografii moder-
nich déjin byl zna¢ny a na dlouho ji ovlivnili, da se fici, az do dne$ni doby. V tom asi
spociva cely problém.

K procestim a naslednym rehabilitacim se vdZe rozsahly archivni material zvlaStni
a mimofddné hodnoty. Jde o vySetfovaci spisy, soudni spisy i spisy rehabilita¢nich
sendtt a také inspekce ministra vnitra. Kazdd z téchto archivalii je jedine¢na. Protoze
viak zdjem komunistickych historikt byl téméf zcela, az na malé vyjimky, soustfe-
dén na spisy tykajici se tdajného vySetfovani precint komunistickych funkcionaru,
prevazil nejdfive v jejich minéni a pak i obecné ndzor, ze drtiva vétSina piipadu je
vykonstruovand, ze jde o vysledek konstrukei bezpeénostnich organu a ze jakako-
li skute¢na protikomunistickd ¢innost vlastné neexistovala, a pokud ano, pak pod
patronaci a fizenim bezpec¢nostnich organt. Je az zarazejici, ze jednoznacna tvrzeni
bezpeénostnich organt samotnych, jejich zpravy o ¢innosti apod., jsou z tohoto po-
hledu vnimdny jako nekompetentni a zavadéjici a vlastné nepravdivé. Pritom jsou
jisté zdvazné a to, Ze je historici nebrali na védomi, je na povdZenou.

Napft. Zprdva o cinnosti StB v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméfeni
a metodach price z tinora 1962 uvadéla naprosto jasné mj.: Unorové vitézstvi v roce
1948 vyvolalo mobutnou vinu odporu vnitini i mezindrodni reakce. Na nasem tvizemi vznikaly
stovky protistatnich skupin a organizaci. Kapitalistické rozvédky, zvldsté americkd, vyuzivaly
masové zdkladny utecencii k vysildni stovek agentii do Ceskoslovenska, kteii se napojili na
podzemni protistdtni organizace |...] Dochdzelo ve znacném méritku k teroristickym akcim.
M. Lichnovsky, ktery ji cituje,* ji komentuje slovy o tom, ze takové a obdobné zpravy
jsou nekriticky pfijimany a obecné se preceriuji hrozby kontrarevolué¢nich sil. Rovnéz
ndmi jiz citovana zprava HS-StB za obdobi 1948-1954 uvadi mj.: Od poloviny roku
1948 se pocet pachatelii protistdtnich trestwych Cinii zvysuje a fornvy neprdtelské cinnosti jsou
stdle ostrejsi a brutdlnéjsi |...] Sila odporu burzoazie proti lidové demokratickému ziizeni v poi-
norovém obdobi je presvédcivé vyjddiena predevsim masovym charakterem a poctem ilegdlnich
protistdtnich skupin, nevybiravymi metodami protistdtni Cinnosti, pocinaje zastrasovanim, vy-
brozovdnim, loupeZemi, vrazdami funkciondid, nicenim majetku v socialistickém vlastnictvs,
rozvracenim jednoty pracujicibo lidu a primou pripravou ozbrojeného puce.* Také dopis Jin-
dricha Veselého, vysokého funkcionare StB na zacitku padesatych let, ktery adreso-
val Ustiedni kontrolni a revizni komisi UV krétce pied druhym, tentokrat Gspésnym
pokusem o sebevrazdu v tnoru 1964, je Lichnovskému nedostate¢nym dtikazem

24 Informace & 19, M. Lichnovsky: Otazky StB v evidencnim oddéleni aparatu UV KSC a KSK 1946-1951,
s. 10-12. NA, f. Archiv UV KSC, Pillerova komise (nezpracovano), k. Sa.
25 ABS, f. MV-V, kartotéka k Akci 48, jiZ citovand zprava za pof. ¢. 799, s. 3-4.
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a povazuje ho za zavadéjici. J. Vesely v ném totiz psal mj.: Zejména mnoho podzemnich
skupin vznikd v samotné Praze a nékterych reakcnich krajich a méstech. Je jich stale vice a vice
[...] Nemoznost zdolat tento piival reakce zpiisobuje mezi prislusniky hezpecnostz nervozitu
a nejistotn. Viem pripadd, Ze situace je nyni o mnoho napjatéjsi nez pied Unorem nebo za
Unora. Pitom mnozi pracovnici bezpecnosti, zejména StB a zpravodajci, zdola az nahoru,
jsou témér bez dechu ve sluzbé. Nemaji nedéli [...| dochdzi stle Castéji ke stiilens, mezi pri-
slusniky bezpecnosti jsou ranéni, nékdy i mrtvi |[...] Tato situace vyvoldvala u ¢dsti bezpecnost-
nich organit kolisani, nejistotu, neviru. A jesté jeden dobovy dokument podobného znéni
uvedeme. Jde o tajnou interni zpravu Statni bezpecnosti z konce roku 1948, cituje ji
z archivu KPV Jifi Mélek. Ve zpravé se doslova uvadi: Zrodil se masovy odboj — nejprve
vzniklo hromadné odbojové bnuti a za nim teprve ndsledovala nase prdce — ve své prdci jsme
byli zpocatku prekvapenymi divdky, kdyz jsme neustdle objevovali sirokou zdkladnu ilegality
— masovd nespokojenost neustdle vzristd, nedd se jiz dobve mluvit o neobjektivnich pricindch
— odboj se rozriistd ne jiz tak do kvantity jako do kvality — neni mozno vsechny cleny odboje
zlikvidovat, protoze bychom museli zaviit polovinu ndroda.*® Takovych piikladt bychom
mohli uvést podstatné vice, je opravdu na povazenou, ze nebyly a dodnes v podstaté
nejsou briny na védomi jako hodnovérny historicky fake.

Nezbyva nez nabidnout alespon néjaké vysvétleni. Prakticky vsichni citovani his-
torici, az na nepatrné vyjimky, se velmi aktivné v potinorové dobé podileli na budova-
ni komunistického systému a vérné mu na rtiznych stupnich ¢innosti slouzili. Jisté,
podle definice Petra Hrubého, patfili k naivnim soudruham.?” Podle jejich predstavy,
utvirené z velké casti okolim, v némz se pohybovali, se takto aktivné k nové moci
stavéli vSichni obc¢ané, nebo alespon z velké miry, a nic nevédéli o odputrcich komu-
nismu. Také centrdlné fizend komunistickd propaganda se snazila jakékoli zminky
o protistatnich aktivitich vefejnosti zatajit a do této kategorie zarazovala prakticky
jenom odsouzené spolecenské vrstvy ¢i jejich predstavitele, a to pouze z toho duvodu,
aby nachdzela viniky soucasnych nedostatkt (a naznacovala, Ze po jejich likvidaci uz
prijdou samé ispéchy). Nap. predstavitelé Statni bezpec¢nosti ve zpravé bezpeénostni
komisi UV KSC o p¥ipravé procesu s tzv. Direktoriem ¢s. odboje (i nézev byl v priibé-
hu vy$etfovani pozménén), tj. Miladou Hordkovou a dal$imi, uvadéli slabiny celé pfi-
pravy a hned prvni jejich pozadavek k odstranéni téchto slabin znél: Prelicens je proto
treba vést tak, aby tato protistdtni cinnost nemobla byt komentovdna jako projev spontdnnibo
odboje domdci reakce proti lidové demokratickému reZimu.?® Tito historici vénovali pak
veskerou pozornost rehabilitaci komunistt a studovali dokumenty vyslé z perzekuce
komunistickych predakut (seznam studii z ¢innosti Pillerovy komise je vice nez jed-
noznacny, o nekomunistickou rehabilitaci nejevil nikdo zdjem, a pokud ano, bral ji

26 MALEK, Jifi: Prameny k d&jinim tietiho odboje. In: BABKA, Lukas - VEBER, Viclav (eds.): Za svobodu
a demokracii III. Treti (protikomunisticky) odboj, s. 33.

27 HRUBY, Petr: Nebezpecni snilci. Australskd levice a Ceskoslovensko. Stilus, Brno 2007. Autor na s. 432 mj.
pise: KaZdd komunistickd strana byla soucasné bratrstvim naivnich soudrubii a zlocineckou organizaci.

28  Zpravuz 23.3. 1950 z archivu pietiskuje KAPLAN, Karel: Nejuétsi politicky proces. ,,M. Hordkovd a spol.
USD AV CR s Archivem hl. m. Prahy - Doplnék, Praha - Brno, 1995, s. 268n. jako ptilohu ¢&. 9.
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jako jeden ze zptisobu, jak odistit stranu).” Neni divu, ze dospéli k ndzoru, ze veskera
udajnd protistitni ¢innost je icelovou konstrukei Statni bezpecnosti a Ze se ani z¢asti
nezaklddala na pravdé. Tuto zku$enost prenesli i na zkoumani nekomunistického
odboje a snadno usoudili, Ze se ani tento odboj nekonal, ale je dilem bezpe¢nostnich
aktivit - pravdou ovSem je a musime na to upozornit, ze agenturni ¢innost provoka-
tértt StB a pozdéji udavacu pii potlacovani spontinniho odboje hrala stile vétsi roli
a vyrazné prispéla k zatlaceni dcastnika tfetiho odboje do pozice doc¢asné poraze-
nych politickych aktért. Jako dodate¢ny ditkaz, ktery je pouzivin dodnes, je ¢i byla
snaha odsouzenych nekomunistii o vlastni rehabilitaci, kdy pfi Zddostech o ni a pfi
eventudlnim opétném Setieni na trovni inspekce ministra vnitra koncem padesatych
a v Sedesatych letech, 1 na rovni novych procestt podle zikona o soudni rehabilitaci
z roku 1968, tito vézinové komunismu zadnou ¢innost proti rezimu nepfizndavali, po-
pripadé ji bagatelizovali, pokud byla vice nez zfetelna. Bylo az absurdni, Ze pfi téchto
Setfenich mluvili o protistatni ¢innosti, tj. odboji, nikoli skute¢ni aktéfi protikomu-
nistického odboje, ale obhajujici se vySetfovatelé, ktefi byli v této souvislosti obvi-
néni z nezdkonnych metod.” Jisté rovnéz nezanedbatelnym diivodem, pro¢ vytésnit
z mozného zkoumdni protikomunisticky odboj, byla u téchto historik i skute¢nost,
ze piiznanim reality odboje byla jejich docasnd prokomunistickd aktivita chdpina
jako velké selhani, zatimco tvrzeni, ze nic takového jako odboj neexistovalo, piece
jenom vyznivalo pro jejich prorezimni ¢innost ponékud shovivavéji, alespon v jejich
o¢ich. Samozfejmé, je ponékud na povdzenou, Ze ani po dvaceti letech svobodného
zivota v obnovené ceské demokracii nevyprodukovala historickd obec Zidnou ales-
pon trochu fundovanou souhrnnou studii o tfetim odboji (zabyvali se jim jenom
jednotlivci - Zora Dvorakova, Petr Radosta ¢i Miloslav éapek),31 ac za celou tuto dobu
existovalo nékolik instituci, jimz by tato ¢innost pfindlezela. Uvédomit si tento tikol
je prvnim krokem na cesté k jeho naplnéni.

29  Dobfe tento postoj osvétluje novinaika Anna Tuckova v ¢lanku Kdo seje neklid (Reporter, 1969, ¢. 5,
s. 11n, citat je na s. 13): Zdkon (rozumi se rehabilita¢ni - pozn. aut.) totiz vracel viru ve velkou myslenkn
komunismu. Vracel viru ve ziizens, které dovedlo oteviené priznat své chyby a vzit na sebe povinnost napravit je —
pokud je to vitbec v lidskych sildch. Byl prijat proto, aby byl ocistén stit strany, proto, abychom mobli Zit a pracovat
s cistym svédomim. Obnovil ditvéru stranicke i nestranické verejnosti, ziskal rezimu podporu mladych lids stal se
jednim ze symbolit lidsky cistého a vroucibo polednového dsilt.

30 Jako ptiklad uvedu vyfiatek z protestniho dopisu na OV KSC v Pferové obvinéného vysetfovatele Vla-
dimira Zavadilika, ktery v padesatych letech slouzil v Uherském Hradisti. Nejdfive popfel tvrzeni tii
svédku, keefi proti nému svédcili, a vysvétloval: Nebyla to lehkd doba. Neslo totiz o néjaké nevinné skupinky,
jak se to nékteri snazi dnes namluvit, které by si jen brdly na odboj. Byly odbalovdny ozbrojené skupiny a vedené
dokonce knézi. Po nékolik let jsme se stietdvali s teroristickymi skupinami, méli jsme i mrtve. To vse bych mohl
7ici jako svédek, ale nikdo se mé na to neptal. ABS, pfirtstek Kddrova sprava, k. 33, spis inspekce ministra
vnitra, ¢. j. IM-909/30-69 (pruibéh rehabilita¢ni agendy v 1. poloviné 1969).

31 DVORAKOVA, Zora: Z letopisii tietibo odboje. (Zpracovdno podle dokumentii z Ustiednibo archivu Konfederace
politickych véznit). Hiibal, Praha 1992; RADOSTA, Petr: Protikomunisticky odboj. Historicky ndstin. Egem,
Praha 1993; CAPEK, Miloslav: Porazeni vitézoveé. Kapitoly z tietiho odboje. Mlad4 fronta, Praha 2003.
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